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PRESENTAZIONE

L’opera di Francesca Lonati é frutto di un esame, attento e
puntuale, di tutto il materiale epigrafico cirenaico finora dispo-
nibile; l'indagine, rivolta per ora al piano fonetico e morfologi-
co, é esaustiva e le conclusioni sono estremamente caute e pon-
derate: esse mettono in evidenza i rapporti Tera-Cirene per
quanto concerne sia la profonda dipendenza della colonia dalla
madrepatria, sia la funzione mediatrice di Tera nei confronti di
Cirene da un lato e il resto del mondo greco dall’altro; funzione
che di quella dipendenza puo considerarsi un aspetto particola-
re. St rileva per altro che il cirenaico solo in parte puo conside-
rarsi continuazione fedele del dialetto dei primi coloni; e cio
non solo perché presenta accanto a fatti di conservazione (supe-
rati talvolta nella stessa Tera) innovazioni esclusive della citta
libica, ma perché soprattutto, come del resto era gia stato rileva-
to, il dialetto di Cirene appare in collegamento con le parlate
delle isole doriche dell’Egeo centro-orientale oltre che con quel-
le della lonia e del Peloponneso escludendo una mediazione di
Tera. I rapporti tra la Cirenaica e il Peloponneso in particolare
risultano ancor pin interessanti se in questa ottica viene inqua-
drato il problema dell’origine dei cosiddetti eolismi cirenaici.
Dall’esame del materiale si é indotti a ritenere che la lontana
colonia di Tera non sia mai rimasta isolata dal mondo greco, la
stessa scarsita delle innovazioni caratterizzanti prova da sola
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che di rado Cirene non comunicava con la restante area lingui-
stica greca.

I risultati cui approda Francesca Lonati paiono costituire un
contributo notevole alla conoscenza di un dialetto greco, il suo
lavoro rappresenta uno strumento indispensabile a quanti si
vogliano avventurare in questo campo.

RENATO ARENA

IDA CALABI LIMENTANI
GIULIO GUIDORIZZI
GIOVANNI ORLANDI



a mia figlia Chiara

Desidero esprimere la mia profonda gratitudine al prof. Re-
nato Arena per la pazienza e I'attenzione con cui ha seguito il
mio lavoro e per U'interesse che verso di esso ha sempre dimo-
strato. Ringrazio altresi il dott. Roberto Giacomelli, che ha ac-
consentito a leggere il manoscritto, per i preziosi consigli e le
puntuali annotazionsi.






PREFAZIONE

Il presente lavoro & nato dalla revisione e dall’approfondi-
mento della mia tesi di laurea, discussa nel novembre 1984.

Come gia scrissi allora, punto di partenza ¢é stata la raccol-
ta, per quanto possibile completa, delle iscrizioni greche pro-
venienti dalla Cirenaica, vale a dire dalla regione libica in cui
sorgevano Cirene, colonia dedotta da Tera nel 630 a.C., ele
altre citta della cosiddetta «Pentapoli»: Apollonia, porto di
Cirene, Barce (chiamata poi Tolemaide), Teuchira (Arsinoe,
Tocra), Euesperide (Berenice). Detta operazione preliminare
non ¢é stata affatto agevole, e per la mancanza di un unico cor-
pus che raccolga tutte le iscrizioni pubblicate dal 1853 in
avanti — ¢ di quell’anno infatti I'edizione, a cura di I. Franz
ed A. Boeckh, del ITI volume del Corpus Inscriptionum Grae-
carum (CIG) in cui appaiono i primi documenti epigrafici
greci relativi alla Cirenaica — e per l'esistenza, in numerosi
casi, di vari aggiornamenti pertinenti, pitt volte, al medesimo
testo; nondimeno va sottolineato che un contributo essenzia-
le & offerto dal Supplementum Epigraphicum Graecum (SEG),
in special modo dal IX volume (1938-1944) quasi interamen-
te dedicato da J.J. Hondius alle iscrizioni cirenaiche, e dal
Supplemento Epigrafico Cirenaico (SECir), «ASAA» 39-40
(1961-1962) pp. 219-375, curato da G. Oliverio, G. Pugliese
Carratelli, D. Morelli.



2 PREFAZIONE

Nel sottoporre al vaglio il copioso materiale raccolto, mi
sono ovviamente attenuta alle edizioni piu recenti; la dove
perd mancavano pubblicazioni piti aggiornate, sono stata co-
stretta a far riferimento all’edstio prior dei testi, in particolare
al summenzionato CIG, opera vetusta ed ormai superata in
cui la maggior parte delle iscrizioni & sprovvista di datazione.

Le testimonianze epigrafiche cirenaiche coprono un arco
di tempo che va dal VI secolo a.C. alla tarda romanita.

Come gia osservava G. Devoto nel 1928, in un articolo! che
ha costituito punto di riferimento costante nel mio lavoro,
non sempre l'arcaicita dei testi & garanzia della genuinita de-
gli elementi linguistici in essi contenuti, né, all’opposto, I'e-
poca tarda dei documenti deve indurre a postulare la presen-
za esclusiva di forme d’accatto, giacché da un lato I'influsso
della xotv & rintracciabile fin dal IV sec. a.C., mentre dall’al-
tro ancora nel I sec. a.C. — e talora anche pit tardi — si pos-
sono rinvenire conservazioni di fatti antichi.

All’individuazione della fonetica e morfologia del dialetto
cirenaico hanno dunque contribuito testi arcaici e seriori: I’e-
same dei fenomeni dialettali costituisce la parte principale del
presente lavoro, dal quale sono stati esclusi gli epicismi e le
forme di tradizione non greca emergenti da tutta la documen-
tazione epigrafica, mentre i fatti linguistici riconducibili al-
I'influsso della xotvy, ionico-attica, nonché, limitatamente a
pochi casi, le rese grafiche di fonemi latini, sono perlopiti rac-
colti nelle Appendici.

Nel corso dell’analisi della grammatica delle iscrizioni cire-
naiche, di ogni fenomeno, singolarmente descritto, ho procu-
rato di rilevare se si trattasse di fatto esclusivo della colonia li-
bica oppure di elemento linguistico presente anche altrove,
nel qual caso ho rivolto particolare attenzione alle corrispon-
denze con il dialetto della madrepatria, Tera, e con gli altri
parlari dorici, senza tuttavia trascurare 'eventuale presenza
del fenomeno anche nel resto dell’area ellenica; in tal modo
ho cercato di delineare la posizione del cirenaico nell’ambito
dei dialetti greci.

1. Il dialetto delle iscrizioni cirenaiche, «RFIC» 56, p. 365 (= Il dialetto cirenaico in «Scritti
Minori», Firenze, vol. I, 1958, p. 260).
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FENOMENI RELATIVI AL VOCALISMO

1.1. Conservazione di «

Poiché, sotto il profilo linguistico, non ha particolare rile-
vanza in area dorica la documentazione di un fenomeno co-
me la conservazione di a, mi limiterd ad osservare che nel
dialetto cirenaico tale fenomeno (sia a carico di , sia secon-
dario), largamente attestato all’'inizio della tradizione epigra-
fica', continua ad essere testimoniato, in epoca seriore, fino al
II sec. d.C. circa; forme genuine? nei documenti epigrafici
vanno frequentemente alternandosi con forme d’accatto.

Se, come afferma il Devoto’, la Cirenaica & un’area lingui-
stica separata da tutto il resto della grecita*, non sorprende il
persistere della tradizione locale sino a data cosi tarda.

1. Cfr., per es., stxhe in un’iscrizione rinvenuta a Cirene, SEG XX 745,2, che risale, se-
condo C. Dobias-Lalou, Pour une chronologie des inscriptions archaiques de Cyréne, «RPh»
44/2 (1970) p. 249, alla prima meta o al primo terzo del VI sec. a.C.; Aapoté Ang in una lista
militare della citta di Cirene del V sec. a.C., SEG IX 45,29; Yagopa SEG IX 3,16, la «Ste-
le dei Patti» dell’inizio del IV sec. a.C.

2. Cfr., per es., ahadeq, attestato da un’epigrafe del II sec. d.C. circa proveniente da Cire-
ne, BMI 1062,1.

3. Cfr. Il dialetto cirenaico, p. 260.

4. Tuttavia dall’esame delle iscrizioni non mi sembra di poter petvenire a tale conclusione.



6 PARTE I - FONETICA
1.2. Iperdorismi (y (< *e) > a)

L’apertura di v originario in a, attestata anche altrove nel
mondo dorico!, &€ documentata per il dialetto cirenaico da
poche forme — di talune delle quali & peraltro discussa I'in-
terpretazione — di epoca perlopitl incerta o tarda.

Sulla base comune ad una coppia di arule rinvenute a Mes-
sa & incisa un’iscrizione (SEG XX 756), di epoca arcaica?, co-
stituita da una sola parola, Kapogt, probabile dedica alle
Keres’. La forma presenta un tema Kap-*, con -a-, che, at-
testato anche in Alc. xdpt 38 A,7 L.-P., Alcm. xapa 88
P., e nella glossa di Hsch. Kap- davartoc, diverge nel vocali-

1.1 fenomeno, presente sporadicamente nel cretese (cfr., per es., espaxoysev: cfr. E.
Schwyzer, Griechische Grammatik, Miinchen 1939, vol. I, p. 775.1), laconico (cfr. il part.
pf. Toic yeywvapévorg Schw. Del? 48,12, dopo il 146 a.C., «Mischung» di yéyova e di ye-
vévapay, iperdorismo di yeyévnpar: cfr. Schwyzer, op. cit., vol. I, p. 770.8), acheo (cfr.
notage, Itaca, primo quarto del VII sec. a.C.: cfr. M. Guarducci, Epigrafia greca, Roma,
1967-1978, vol. I, p. 276) e dialetto di Sicione (cfr., per es., [s7]adoc Schw. Del? 130), &
un tratto peculiare, sin dagli inizi della documentazione, della fonetica elea: per citare alcuni
esempi, Foatea (= $Mmpa) Schw. Del? 409,1 (Olimpia, inizio VI sec. a.C.), Baathdeg
(< Bagh) Feq) thid. 1. 3, #a (= €n) Schw. Del> 413,2 (Olimpia, VIo V sec. a.C.).

2. Secondo I'editore di SEG XX 756 tisale forse al IV sec. a.C.; G. Pugliese Carratelli, in Ap-
punti per la storia dei culti cirenaici, «Maia» 16 (1964) pp. 105-6, data U'epigrafe al princi-
pio del VI sec. a.C., mentre la Dobias-Lalou, in Pour une chronologie..., p. 248, esclude, dal-
I'esame della forma delle lettere, che I'iscrizione risalga ad epoca cosi antica.

3. G. Oliverio, in Iscrizioni cirenaiche, «QAL» 4 (1961) p. 47, intendendo la forma quale
equivalente di Xapént, con scambio dell’aspirazione, interpreta I'epigrafe come una dedica
al dio trace Charops. Ma il Pugliese Carratelli (in nota all’iscrizione dell’Oliverio, #4d., p.
47, ein Appunti..., pp. 105-6), che considera I'uscita in -t antica desinenza di strumentale di
origine predorica (cfr. n. 4) — la cui conservazione «& spiegabile in una formula rituale di
consacrazione per un culto evidentemente molto antico» — attribuisce alla formain -gt il va-
lore di gen. sg. o pl.: ‘(ara) della Kér o delle Keéres’. Anche A. Morpurgo Davies, in Epi-
graphical -gt, «Glotta» 47 (1969) p. 49, pur credendo che non abbia senso voler stabilire se
I’originario strumentale in -t funga qui da nom. o gen., sg. o pl., perché Kao6gt rappresenta
una forma ormai cristallizzata che originariamente faceva parte di una formula religiosa ar-
caica, non esclude che Kapdg sia connesso con le Keres.

4. Il quale & unito alla desinenza per il tramite di una vocale di congiunzione -o-: questo ele-
mento, spesso presente anche nelle forme in -gt della lingua di Hom. che esprimono la fun-
zione di strumentale, locativo e ablativo, sia sg. sia pl., manca invece in quelle micenee, dove
la desinenza & unita direttamente al tema in consonante (in Hom. -t & usato per tutti i temi:
cfr. Morpurgo Davies, art. cit., p. 47) ed ha lunico valore di strumentale plurale (uso origi-
nario di -¢t, conservato solo in miceneo: cfr. L.R. Palmer, The Greek Language, London-
Boston 1980, p. 271; lo studioso, alla luce delle osservazioni del Meillet — cfr. A. Meillet - J.
Vendryes, Traité de grammaire comparée des langues classiques, Paris 1924, p. 476 —, avanza
Pipotesi che le forme in -¢t siano nate da una «postposition» ie. *-bbi: cfr. op. cit., pp. 45,
272).
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smo da quello originario delle Kéres, con -é->. Per risolvere
il problema della dissonanza vocalica tra i due temi Kap- e
Knp- ﬂPokorny ellFrlsk71pot1zzano unaor1g1nar1afle351one
*xnp, *xapog, ecc., da cui si sarebbe formato secondo i casi
obliqui, un nominativo secondario xitp. Si tratterebbe in
questo caso, non gia di un fatto fonetico, bensi di un congua-
glio analogico. Tuttavia non ¢ da escludere che la declinazio-
ne originaria del tema presenti -v)- in tutti i casi e quindi che
Kapog: risulti, per n > a, da Krjpogt: secondo tale prospetti-
va dunque la forma con -a- costituirebbe la testimonianza
pit antica, per il dialetto cirenaico, dell’apertura din > a.
Altro esempio di dubbia interpretazione & paia, attesta-
to in una legge sacra cirenaica del IT sec. a.C., SEG XX 719,
col. A,4. Se la forma infatti vale ‘capri’, come sembra sugge-
rire il contesto®, si tratta probabilmente di iperdorismo di
wnia, forma che, comunque la si voglia etimologizzare®, pre-
senta una -é- originaria. Questa possibilita " & tuttavia scarta-
ta dal Pugliese Carratelli, il quale preferisce attribuire a
wara il valore di «‘pomi’, piuttosto che una generica indi-
cazione di ‘bestiame’ (per culi, inoltre, il dorico ha sempre
winia)» 2 il cir. waia dunque rientrerebbe nei numerosi
esempi della conservazione dorica di a. Ma la proposta dello
studioso, seppure sorretta da motivazioni di carattere religio-
so — infatti I’epigrafe espone prescrizioni di sacrifici —, non
toglie tutta la problematicita alla forma.

5. Kng, gen. Krpde, nome radicale, propriamente #omen agentis con valore di ‘colei che sac-
cheggia’: cfr. xeputlw ‘saccheggio, devasto’, < *ker-/kera-; cfr. J. Pokorny, Indogermani-
sches etymologisches Warterbuch, Bern-Miinchen 1959-1969, vol. I, p. 578; H. Frisk, Grie-
chisches etymologisches Wirterbuch, Heidelberg 1960-1972, vol. I, 5.0. xnp, pp. 842-3.
6.1IEW, vol. 1, p. 578.

7. GEW,vol. 1, s.v., pp. 842-3.

8. «... ['Alvépow al{€], | ’Anéhhewvt *Anfo]|tponaiot alf, | waka, ylwagoc: | Zywt Y-
reppopei | obdv Enduyov | Sderat...», SEG XX 719, col. A1-7.

9. < ie. *meélo-/(s)melo-? Cfr. Pokorny, IEW, vol. I, p. 724; Frisk, GEW, vol. I1, s.v. p-
Aoy, pp. 226-7; P. Chantraine, Dictionnaire étymologique de la langue grecque, Paris 1968-
1980, 5.., p. 695.

10. Accolta da R. Arena in La terminazione «eolica» -otoa (-atsa), «Acme» 20/2 (1967) pp.
224-5.

11. Cfr. G. Pugliese Carratelli, Legge sacra di Cirene, «PP» 15 (1960) p. 295.

12. Ibid. p. 295.
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Casi invece molto piti sicuri di iperdorismo, ma purtroppo
poco interessanti dal punto di vista cronologlco cost1tu1sco-
no il sostantivo neutro O’OL(J.OLOV da capniov®, e lan-
troponimo “Aluna[t]og, da &-AumnToc™. 1l prlmo ¢ docu-
mentato in un’epigrafe proveniente da Cirene, CIG 5168, di
cui manca la datazione; il secondo si trova in un’iscrizione se-
polcrale di Teuchira-Arsinoe (Tocra) che risale al I sec. d.C.,
SEG IX 654,2/3.

Purtroppo la documentazione epigrafica cirenaica non of-
fre altre attestazioni del passaggio di n ad &, che lo Schwy-
zer” interpreta come resa della pronuncia molto aperta, dif-
fusa in tutta I’area dorica, di 1 originario . Il fenomeno forse
& piuttosto da intendere come «eccesso puristico di zelo dori-
co» !, fatto che non sorprende in presenza del mantenimento
di a rispetto all’evoluzione ad 7 dello ionico-attico.

1.3. Oscuramento di a in o

Il fenomeno attestato, per il cirenaico, dalle forme se-
guenti: évtogtov, presente nella Lex Cathartica SEG IX 72,48
(fine IV sec. a.C.), évtoga ibid. L. 50; ypopet, documentato in
una delle Tabulae demiurgorum cirenaiche, SEG IX 13,16
(sec. IV a.C.).

Come & noto, anche negli altri dialetti dorici |’oscuramento
di a in o & testimoniato soltanto dagli stessi tipi Togoc’ e
voo90c?, oltre che in xodapoe’ per cui il dialetto cirenaico of-

13. Cfr. SEG XX 746,5 (sec. IV a.C.): epigrafe funebre di Cirene.

14. Composto da a- privativo e dall’aggettivo verbale Aunntée di Aunéw, denominativo di

Ao,

15. Cfr. Gr. Gr.,vol. 1, p. 185.

16. A ur’analoga interpretazione ricorre E.M. Hamm, Grammatik zu Sappho und Alkaios?,

Betlin 1958, p. 25, per spiegare alcune forme saffiche ed alcaiche che presentano & in luogo

di 7 (< *é) all'inizio di parola: cfr., per es., Sapph. &Bav 87 (13),4, &Bagopey (?) 38 A,1r

L.-P. In questa posizione, secondo la studiosa, 1) otiginario sarebbe stato pronunciato molto

aperto; la grafia a- sarebbe intervenuta a riprodurre tale variazione di pronuncia.

17. Cfr. Devoto, I/ dialetto..., p. 260.

1. Cfr. delf. évrogniny Schw. Del? 323 C,20 (ca. 400/390 a.C.); eracl. togiavag Schw.

Del? 62,137 (fine sec. IV a.C.).

2. Cfr. delf. o‘uy*(poq)ov Ditt. Syll> 246 1,51 (342 2.C.). 247II 63/4 (342/12.C.); el. (Ohmp1a)
veogeic Schw. Del.> 409,8 (fine VII-VI sec. a.C.); eracl. avemtypopws Schw. Del.> 62,84 (fi-
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fre sempre la forma xadapoc . Tuttavia Pesiguita delle attesta-
zioni di forme in Tog-, la presenza di un unico esempio del ti-
po Ypooog rispetto alle numerose documentazioni di forme in
veay-’, Passenza assoluta del tipo xo$apoc confermano I'idea
del Devoto® per cui la sostituzione di a con o sarebbe, all’in-
terno del cirenaico, un fatto isolato, a differenza di quanto av-
viene nel resto del mondo dorico, dove il fenomeno appare
attestato in modo pil consistente per tutti e tre i tipi.

Alla luce di queste osservazioni, il Devoto” conclude che
dalla Focide sarebbe partito un processo di diffusione del fe-
nomeno che avrebbe coinvolto, in modo massiccio, i territori
dorici nord-occidentali e meridionali; da questi alcune forme
semplici e derivate in Tog- e Ypog- si sarebbero estese fino alle
isole doriche (Creta, Melos, Anafe) e a Cirene. La colonia di
Tera dunque, per la sua posizione geografica, avrebbe risenti-
to solo parzialmente del fenomeno, che si sarebbe invece ge-
neralizzato nella Grecia continentale, anche per il tipo xoda-
o0c. In questo modo il Devoto, per cui & inesistente il rappor-
to tral’area linguistica eolica e la Cirenaica, nega che l'oscura-
mento di & in o debba essere inteso come tratto «eolico»®.

Si tratta di osservazioni legittime e di natura strettamente
geolinguistica; nondimeno, da un diverso punto di vista, & le-
cito chiedersi se il restringimento di a in o per i tipi Togog e

ne sec. IV a.C.); arg. ypopele Schw. Del? 91,4 (249/4 a.C.). 92,3 (248/4 a.C.); corinzio
veoe®, Schw. Del? 131,17 (ca. 200 a.C.); cret. &vypbpw (t®) Schw. Del’ 195,21 (fine
sec. I a.C.); a Melos ypémhov Schw. Del.? 207,2 (inizio VI sec. a.C.); ad Anafe dvtiyoopoy
Schw. Del.? 239,22 (fine sec. T a.C.).

3. Cfr. locr. [lepgodaptay IG IX 1 334,22/23; el. xo8apar Schw. Del? 412,1 (fine VII-VI
sec. a.C.); a Sibari xodapa IG XIV 641,1; eracl. xoSapag Schw. Del.? 62,103 (fine sec. IV
a.C.).

4. Tutte le forme che ho rilevato si trovano nella Lex Cathartica SEG IX 72 (fine sec. IV
a.C.): xadagov 1L 29, 38, 62, 71; wadapac 1l. 30, 33, 68; xadapei ll. 34, 44, 104.

5. Cfr. xazaypagey presente nella «Stele dei Patti» SEG IX 3,16 (inizio sec. IV a.C.); xata-
voagay ibid 1. 21; émypagay SEG IX 4,27 (16/5 a.C.).

6. Il dialetto..., p. 261.

7.Cfr.n. 6.

8. Cfr. V. Pisani, Manuale storico della lingua greca, Brescia 1973, pp. 113-4. Sebbene la
tendenza al restringimento di « in ¢ sia caratteristica della fonetica eolica (cft. Pisani, op. ciz.,
p. 72), i tipi xodagdg e ypogog non sono generalizzati in ambito «acheo»: soltanto lesb. xo9a-
#6v Alc. 38,3 L.-P., arc. (Stinfalo) ypog7; Schw. Del.” 668,20 (sec. Il a.C.), lesb. ypomnata
(= yoauuata) Schw. Del.® 649,14 (130 d.C.); per Tégog non si possiede addirittura nessun
esempio.
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Ypbpoc — messo a parte xodapog che non riguarda da vicino il
cirenaico — rappresenti un’oscillazione del timbro vocalico
nell’ambito del greco oppure rifletta un’alternanza apofoni-
ca antica.

Per togoc I'etimologia non pone particolari problemi: i di-
zionari etimologici® concordano infatti nel ricostruire una
forma ie. *dbmbh-*, grado zero di *dbembh-, sicché il vo-
calismo radicale di tégo¢ rappresenterebbe I'esito della nasa-
le sonante ie. . Secondo tale prospettiva, risulta evidente che
la fluttuazione a/o nel tipo Ta¢-/T0¢- non costituisce la conser-
vazione di un’alternanza vocalica antica, bensi il duplice svi-
luppo — tratto proprio del greco — di *#z ie. Del resto, poi-
ché gia per il miceneo® e I’eolico” si conosce o da *m2, *#, in
luogo dell’esito «normale» a', non mi pare impossibile
estendere al tipo dorico Togog I'interpretazione che presso
Thumb-Kieckers” si proponeva per xodapo¢ dorico: «Auf

9. Cfr. Pokorny, IEW, vol. I, p. 248; Frisk, GEW, vol. I, s.v. §antw, p. 654; Chantraine, Dic-
tionnatre..., S.v., P. 423.

10. A cui risale anche Y'armeno damb-an, damb-aran ‘fossa, sepoltura’.

11. Cfr. Schwyzer, Gr. Gr.,vol. 1, p. 344; C. Milani, Oscillazioni vocaliche nel miceneo, «Ae-
vumy 41 (1967) p. 210; Frisk, GEW vol. I (Heidelberg 1972), 5.v. $dntw, p. 103.

12. Cfr. a-mo-ta (~ &epaza) KN So 0437, e-ne-wo pe-za (~ évwve Fo-neba) PY Ta 642,3,
a-pi-go-to (~ dugifavoc) PY Ta713,1.

13. In questo ambito dialettale le attestazioni sono scarse: cfr. lesb. &vo[7oc IG XII 2 83,3,
¢ntaxadénotac IG XII 2 82,9; arc. 3éxo SEG XI 1112,6 (sec. VI/V a.C.), hexotdv Schw.
Del? 654,4 (Tegea, ca. 390 a.C.), dexérav IG V 2 282,2.

14. Se per il miceneo esito eccezionale o partebbe verificarsi qualora la nasale sonante si
trovasse in prossimita di un fonema labializzato, per I'«acheo» invece & assai arduo stabilire
quali cause (foneriche?, morfologiche?) determinino il trattamento o: cfr. A. Morpurgo, L’e-
sito delle nasali sonanti in miceneo, «<RAL» ser. VIII 15 (1960) pp. 331-2; M. Lejeune, Pho-
nétique historique du mycénien et du grec ancien, Paris 1972, p. 197. Il problema tuttavia, as-
sai complesso, ha fatto discutere molto: se A. Meillet, Sur une origine de grec o, «<MSL» 16
(1910-1911) p. 219, concludeva che tutto il mondo greco conosce un doppio risultato, a/o,
delle nasali sonanti ie. e che «les conditions qui régleraient la répartition du traitement ordi-
naite o et du traitement exceptionnel o sont aussi indéterminables», C.J. Ruijgh invece (cfr.
Les datifs pluriels dans les dialectes grecs et la position du mycénien, «Mnemosyne» ser. IV 11
(1958) p. 113; Le traitement des sonantes voyelles dans les dialectes grecs et la position du my-
cénien, «Mnemosyne» ser. IV 14 (1961) pp. 108-206; Etudes sur la grammaire et le vocabulai-
re du grec mycénien, Amsterdam 1967, pp. 70-1), ticorrendo all’analogia per spiegare le for-
me micenee ed eoliche che presentano o < *1, *# ie., sostiene che I"unico trattamento delle
antiche nasali sonanti & a in tutto il greco.

15. Gia G. Bonfante, nella recensione a Le tavole greche di Eraclea di A. Uguzzoni - F. Ghi-
natti, Roma 1968, «Athenaeum» 48/1-2 (1970) pp. 183-4, criticando I'eccessiva «cautela»
della Uguzzoni a proposito di questo problema, riproponeva I'ipotesi, da lei accantonata,
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zentralgriechische (vordorische) Einfliisse weist vielleicht
x0dapoc...». Pitt difficile mi sembra invece, per ragioni di ca-
rattere semantico, credere alla proposta del Bechtel, secon-
do cui togog ‘sepoltura’ sarebbe connesso con il lat. zofus ‘tu-
fo’.

Per quanto concerne poi il tipo ypogos, l'interpretazione si
complica perché non si conosce un’etimologia certa. E
oscuro infatti se l'oscillazione della vocale radicale ypogp-/
Yeag- rappresenti un’antica alternanza apofonica '’ oppure ri-
fletta una dualita, propria del greco, nel trattamento della li-
quida sonante ie. . Solo in questo caso, cioe se Ypopos si pud
ricondurre a un *grbh-, si avrebbe, allo stesso modo di tagoc,
un altro «resto ‘acheo’ predorico» *, visto che, come gia perle
nasali sonanti, anche per le liquide */, *7 il miceneo e I'«a-
cheo» attestano un doppio trattamento ak (Aa), o (pat)/oh (No),
op (0) %, rispetto a quello unico ak (Aa), ap (pa) (per le liquide
sonanti), a (per le nasali sonanti) proprio del cirenaico® e de-

che silegge presso A. Thumb - E. Kieckers, Handbuch der griechischen Dialekte, Heidelberg
1932, p- 95.

16. Cfr. F. Bechtel, Die griechischen Dialekte, Berlin 1921-1924, vol. IT, p. 115.

17. Secondo il Bechtel (op. cit., vol. II, p. 114), il Frisk (GEW, vol. I, s.v. ypdgw, p. 326) e A.
Morpurgo Davies (The treatment of *r and *| in Mycenaean and Arcado-Cyprian in «Atti e
Memorie del I Congresso Internazionale di Micenologia» Roma 27/IX-3/X 1967, Roma
1968, vol. I, p. 796) Ypdgoc presenta il grado normale della radice, mentre ypagog mostra
Pesito del grado zero *r.

18. Per {l Pokorny (IEW, vol. I, p. 393) e lo Chantraine (Dictionnaire..., s.v. ypagw, pp.
235-6) entrambi i tipi ypépog, Ypagog risalgono a una forma ie. *grbb-, con vocalismo di
grado zero.

19. Cfr. Bonfante, «Athenaeum», p. 183.

20. Cfr. mic. ge-to-ro-po-pi (~ wetpomo(d)gt) PY Ae o4, to-pe-za (~ topmela) PY Ta
642,1.2.3, wo-ze-e (~ Fopleev) PY Ep 704,7; arc. (Tegea) tétoptog IG V 2 6,104 (sec. IV
a.C.); ciprio xaté Fopyov Schw. Del.? 679,1 (prob. ca. 450 a.C.). Se per il Ruijgh (cfr. Les da-
tfs..., p. 113, Le traitement..., pp. 193-4, 197, 202) e il Risch (cfr. E. Risch, Les différences dia-
lectales dans le mycénien in «Proceedings of the Cambridge Colloquium on Mycenaean Stu-
dies», Cambridge 1966, p. 152) lesito regolare di *7, */ ie. &, in miceneo ed eolico, ap (po), ok
(ho), per lo Schwyzer (cfr. Gr. Gr.,vol. 1, p. 343) e laMorpurgo Davies (cfr. The treatment...,
p. 812) invece il trattamento normale sembrerebbe ap (oa), ak (Aa), tranne dopo %, dove si
troverebbe op (o), oA (Ao). Misembra tuttavia che questo condizionamento fonetico sia trop-
po restrittivo, soprattutto per I'arcadico-ciprio.

21. Cfr., per es., att (< *wikmt-f: cfr. Schwyzer, Gr. Gr., vol. I, p. 344; Pokor-
ny, IEW, vol. I, p. 1177; Frisk, GEW, vol. I, s.v. eixost, p. 453; Chantraine, Dictionnarre...,
s.v., p. 317), in un’iscrizione cirenaica del IV-III sec. a.C., SECir 162,6, rispetto al lesb.,
arc.-ciprio eixoat; wpatac (< *pités, dal tema *pro-: cfr. Chantraine, Diction-
natre..., 5.v. Te@T0G, p. 946; Uguzzoni, Le tavole..., p. 32; G. Bonfante, Contributi alla dia-



I2 PARTEI - FONETICA

gli altri dialetti dorici. Tuttavia Petimologia di ypogog & cosi
poco chiara che non consente interpretazioni sicure e offre il
destro alle ipotesi pit1 varie®,

Altro esempio di oscuramento di « in o & forse costituito da
Kopdaeaat, documentato nella «Stele dei Cereali» cirenaica
SEG IX 2,51 (330/26 a.C.). L’etnico non parrebbe essere at-
testato altrove in questa forma: presso St. Byz. si legge infatti
KapSata: oi oixoivree Kapdateic; Strabone, patlando delle
componenti della tetrapoli di Ceo, nomina il toponimo 7
Kapdaia?. Anche le documentazioni epigrafiche testimonia-
no sempre I’etnico nella forma Kapdateic: cfr. Kapdatemv
SEG XIV 543,14 (ca. meta del I sec. a.C.). 544,21 (ca. 200
a.C.). 545,1 (sec. I d.C.), epigrafi onorarie provenienti da
Cartea, KagSaiéc, Kapdarav, rispettivamente in 1G II? 43
B,25 (378/7a.C.) e IGII? 111,54 (363/2 a.C.), decreti attici.

In considerazione del fatto che non si conosce alcuna eti-
mologia dell’etnico, tranne quella del Biirchner* che con-
nette il toponimo Kagdaia con la radice semitica gr#-?, & im-
possibile precisare se la forma originaria dell’etnico sia Kop-
Sa(r)eug 0 Kapdateug®: nel primo caso, solo a Cirene si sareb-
be conservata la forma genuina; al contrario, nel secondo ca-
so, il dialetto cirenaico avrebbe oscurato il vocalismo radicale

lettologia dell’indeuropeo in «Mélanges de linguistique, de philologie et de méthodologie de
l'enseignement des langues anciennes offerts 2 M.R. Fohalle», Gembloux 1969, p. 30; Le-
jeune, Phonétigue..., p. 264), in una Tabula demiurgorum cirenaica del I sec. a.C., SEG IX
41,8, rispetto al lesb., arc. mp@7o¢. Non & comunque sicuro che il vocalismo radicale delle
varianti eoliche debba considerarsi l'esito, rispettivamente, della nasale e della liquida so-
nante ie.: cfr. 1.7 della Fonetica.

22. Come quelle della Uguzzoni (cfr. Le tavole..., p. 30), che proponeva di interpretare ’era-
cl. dvemiypbpwe come «rappresentante di un antico grado apofonico» oppure come risulta-
to di un’assimilazione o di analogia su étitgomog (dal dor. Tpanw).

23. Cfr. Str. X 486: Kéwg 8¢ tetpanohic pev Umipke, Asimovtar 8t Sdo, ) e loudig
wat h, KagSala, elc dg suvemohiodnoav ai howmat, ¥ uev [orfesoa eic mhy Kagdaiay,
¥ 8¢ Kognoaia eic tiv "Touida.

24. In RE XI/1 (1921) s5.0. Keos, col. 185.

25. Cfr. il nome di Cartagine Qart Chadascht che significa ‘Citta Nuova’: cfr. Lenschauin RE
X/2 (1919) s.v. Karthago, col. 2224.

26. A meno che non si possa pensare a una connessione dell’etnico con la radice di xpaog
(ep., ion. xaptog: cfr. n. 5 p. 22), ie. *kr2- (cfr. Pokorny, IEW, vol. I, p. 531), e vedere
quindi nell’oscillazione vocalica Kopd-/Kagd- quella dualita «predorica» del trattamento di
*rje. che & stata gia chiamata in causa per i tipi Ypdpog, Togoc.
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della forma originaria Kagdateue, mostrando in questo modo
di imprimere a un nome straniero una caratteristica della fo-
netica locale?’.

1.4. Oscuramento di o in v

Il fenomeno é attestato nel dialetto cirenaico in modo sicu-
ro e costante specialmente per il tipo évupa: nella Lex Cathar-
tica SEG IX 72 (fine sec. IV a.C.) si trova ovupa, alla 1. 115,
con i derivati évupatet (III sg. fut. dor. del denominativo 6-
vupalo), alla l. 112/3, e dvupaatt (avverbio ‘per nome’), alla
1. 115; in una lista di militari cirenaica del IV sec. a.C., SEG
IX 50, appaiono i composti *Ovupa[eyw] e *Ovupoxing, an-
troponimi presenti rispettivamente alla 1. 47 e alla 1. 30.

La forma, documentata anche presso gli altri dialetti dori-
ci, nord-occidentali' e meridionali?, in lesbico’, tessalico* e
beotico’, presenta un vocalismo di tipo non dorico® che € sta-
to variamente interpretato: secondo il Benveniste’, -u- di ovu-
wo rappresenterebbe, alla stessa stregua di -o- di dvopa, una
vocale di anaptissi sviluppatasi all’interno del gruppo conso-
nantico -vii- di una forma originaria *évpa; per il Pokorny?® il
vocalismo di évupa (< Gvopa, < *€vopa per assimilazione, <

27. Sarebbe altresi possibile interpretare il cir. Kogdaéaot come risultato di una paretimolo-
gia su xépdug ‘cumulo’.

1. Cfr. foc. dvuma SGDI 1889,4 (Delfi, 170-57/6 a.C.), "Ovupagyou Schw. Del.® 351 (354/2
a.C.), 'Ovuwaxi[edg] Ditt. Syll.> 503,8 (ca. 228 a.C.); locr. dvupa IG IX 1 374,4 (Naupatto).
2. Arg. Gvuna Schw. Del” 113,2 (Egina), "Ovupfax]iéos IG IV 757 B,40 (Trezene); meg.
évipara Schw. Del® 166,8 (Selinunte, ca. 450 a.C.), [’Olvupaxiiig IG VII 157 (Megara);
cret. (Gortina) dwwuavéto Schw. Del? 179 a,4/5, Ovipapyoc IC 11 p. 245 XXIII 5,2 ss.
(Polirrenia, sec. IT a.C.). IV 182,22. 259,3. 261,7. 404 (Gortina, sec. Il a.C.); rod. *Ovi[w]wv
SGDI 4235,22; a Calimna ’Oviuavdgoc SGDI 3590,57.

3. Cfr. Alc. ovipaga|alv 129,8, ’Ovupaxhéng 130, 24 L.-P.

4. A Larissa évdpata Schw. Del.® 500,21 (214 a.C.); presso Farsalo "Ovduapyog Schw. Del.?
567,30 (sec. II1 a.C).

5. Cfr. évoupa Schw. Del.? 462 A,28 (Tanagra, seconda parte del Il sec. a.C.), ’Ovoupdsto
Schw. Del.? 447,8. Per ou che notau, cfr. A. Thumb - A. Scherer, Handbuch der griechischen
Dialekte, Heidelberg 1959, p. 23.

6. Devoto, 1! dialetto..., p. 261.
7. E. Benveniste, Origines de la formation des noms en Indo-Européen, Paris 1935, p. 181.
8.IEW,vol. 1, p. 321.
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ie. *eno-mn-), parallelamente a quello di *evupa®, sarebbe
imputabile a un restringimento di o > v verificatosi originaria-
mente avanti -uv- nel gen. *&vopvoc % secondo il Frisk " invece
-u- di 6vupa costituirebbe il grado apofonico ridotto di -o- di
ovopa, mentre per il Lejeune® sarebbe frutto di una dissimi-
lazione.

Ma, a mio avviso, come gia hanno proposto la Milani® e il
Wathelet ™, il vocalismo di ovupa parrebbe dovuto a un oscu-
ramento di o in v condizionato dall’elemento labiale della na-
sale -u.- seguente. Piti che ditratto «eolico» ¥ sembrerebbe trat-
tarsi di residuo «acheo» predorico, visto che siain miceneo sia
in arcadico-ciprio, per quanto manchi completamente il tipo
dvupa’é, & attestato il passaggio di o ad v in prossimita di fone-
ma labiale.

Per quanto riguarda il trattamento miceneo, il fenomeno
non consiste, secondo il Doria?, in un «passaggio completo»,
bensi in una «tendenza all’oscuramento», poiché non si tratta
di fatto generale *; tuttavia in vicinanza di labiale ¥, sia questa
occlusiva o nasale?, spesso in luogo di o compare u: cfr., per

9. Attestato negli antroponimi laconici (Sparta) "Evupaxpatiag Schw. Del.? 12,45 (meta del
Vsec. a.C.), "Evuupavtiada IG V 1 97,20 (fine sec. [ a.C.). 280,2/3 (sec. I/I1 d.C.).

10. Cosi pure lo Schwyzer, che tuttavia considera évupat come forma di compromesso tra 6-
vopa ed *&wupa: cfr. Gr. Gr.,vol. I, p. 352.

11. GEW, vol. I1, 5.v. vopa, p. 396.

12. Phonétique..., pp. 191, 238.

13. Cfr. Oscillazioni.., p. 235.

14. P. Wathelet, Les traits éoliens dans la langue de I'épopée grecque, Roma 1970, p. 167.

15. Cfr. la glossa di Gregorio Corinzio, Ilepi Alohidoc: T u aroryeie 4Tl T0l 0 Ypwv-
Taw T y&p Suotov Upotov Aéyoust, xal To vopa, Gvupa, xat To atopa atuua. Cfr. le-
sb. Uuot, wyig in Sapph. 94,13. 62,7 L.-P.; Uu[a, duotwe a Mitilene, IG XII 2 29,10. SGDI
271 A,6; Suohoying a Ege, Schw. Del? 644,13/4 (fine IV/inizio Il sec. a.C.); cfr. n. 3.

16. Oltre che in ionico-attico; cfr. Bechtel, Gr. Dial., vol. 1, p. 60.

17. M. Doria, Una caratteristica dialettale del miceneo. Il passaggio di & ad i in vicinanza di
labiale, <(RAL» ser. VIII 18 (1963) p. 509.

18. Sovente, in identiche condizioni fonetiche, o rimane inalterato.

19. 11 Doria, art. cit., p. 509, sostiene che la documentazione micenea non ¢ atta a garantire
Peffettuarsi del fenomeno dopo labiale, mentre avanti labiale 'oscuramento & testimoniato
da esempi sicuri. La Milani invece ammette il condizionamento in entrambe le posizioni: cfr.
Oscillazion..., pp. 233-6.

20. Gli esempi di 0 > # presso la labiale spirante w costituiscono documento probatorio di
valore relativo secondo il Doria, art. cit., p. 522. Non cosi per la Milani, ars. cit., pp. 233-6.
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es., a-pu- (~ &m)* KN G 820,3. PY Ta 641,1 e, in forme
composte, a-pu-do-si (~ &nudoaic) KN Fh 349, a-pu-do-ke (~
anudwxe) KN X 681,b; u-pi-ja-ki-rijo (~ "Yrmaxpror?) PY
An 654,6, nom. pl. m. di un etnico® o toponimo composto da
u-pi- (~ oémi = ént)?; per 0 > u avanti 7 cfr. 'antroponimo
maschile tu-ma-ko KN C 973, in alternanza con to-ma-ko (~
Yropapyoc) KN Ch 897%; il toponimo o-ru-ma-to (~ *Ogu-
navdoc) PY Cn 3,6, che presuppone una forma *o-ro-ma-to,
risultato dell’assimilazione die: 0 > 0 : 0 in e-ro-ma-to (~ "E-
couavdoc)® PY An 172,3-7; il nome proprio maschile
tu-mi[ MY Fo 101,5, tu-ma-[ KN X 7673, (~ Ztup-?)*.
Anche per I’arcadico e il ciprio ¢ attestato I’oscuramento di
0 in v in vicinanza di -u-: a Orcomeno sono testimoniati
atupéov? Schw. Del.? 664,21 (369 a.C.), wototg Schw. Del?
665 (A1),5/6 (360/50 a.C.); in un’epigrafe cipriota prove-
niente dalla regione di Rantidisi trova 'antroponimo Tpuxgpé-
7e0(¢)*. Ma poiché in arcadico-ciprio il passaggio dio ad v &
documentato anche avanti -v-?, puo nascere il sospetto che
nei casi suddetti 'oscuramento sia stato determinato non tan-
to dalla componente labiale di i1, quanto da quella nasale*;
tuttavia la documentazione della preposizione &md (~ dnd)
— che va connessa con quella mic. a-pu-*' — a Tegea nel IV

21. Ma per il Palmer (cfr. Gr. Lang., p. 40) a-pu- non & dovuto all'oscuramento di o0 in # in
quanto si tratta di forma diversa da &mo.

22. Cfr. A. Morpurgo, Mycenaeae Graecitatis Lexicon, Roma 1963, p. 346.

23. Cfr. Doria, Una caratteristica..., pp. 512-3.

24. Cfr. anche il nome proprio maschile pu-ma-ra-ko PY Cn 45,13, in alternanza con
po-ma-ko PY Cn 643,5, che tuttavia, se va interpretato come ITotuxapyo¢ o Hotpayog secon-
do la proposta del Doria (cfr. Una caratteristica..., p. 510), non pud documentare
I'evoluzione di o in « per effetto di 2.

25. Cfr. Doria, art. cit., p. 519.

26. Cfr. tu-ma-ko (~ tlpapyog).

27. Cfr. Theoc. aripatoc XXIX 25.

28. Cfr. O. Masson, Les inscriptions chypriotes syllabigues, Paris 1961, p. 125 n. 30, 1/2. Per
Poscillazione -a-/-¢- nel secondo membro del composto cfr. Thumb-Scherer, Handbuch...,
p. 155.

29. Per l'arcadico cfr. dvédexe SEG XI 1044 (sec. VI a.C.), dvéduae Schw. Del?® 676,1

(Melpea?, sec. VI/V a.C.); per il ciprio cfr. dvédzxe Schw. Del.? 682, 12 (Curi), dvevEdpe-
voc tbid. 12.

30. Cfr. Doria, Una caratteristica..., p. 522.
31. Cfr. sopra.
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sec. a.C., Schw. Del? 656,4, e nella Tabula Edaliensis nella
meta del V sec. a.C. circa, Schw. Del.? 679,16, farebbe pensa-
re, a differenza di quanto si legge in Thumb-Scherer”, che
anche in arcadico e in ciprio 'oscuramento di o in u sarebbe
stato condizionato, almeno in origine, dai fonemi labiali (assi-
milazione) e solo successivamente si sarebbe generalizzato
anche in altre posizioni”: dunque, sulla base di cio, sembre-
rebbe probabile intravedere nel vocalismo dell’arc. otupeov,
opotog e del cipr. Tyruxpéteo(c) influenza dell’elemento la-
biale pit che di quello nasale.

Testimonianze cirenaiche di epoca tarda dell’oscuramento
di o in u sono: "Iougovrog (gen. sg.), antroponimo presente in
un titulus sepulcralis databile tra il I sec. a.C. e il 1 d.C. rinve-
nuto a Teuchira-Arsinoe (Tocra), SEG XVI 881,4/5, che pre-
senta il passaggio di o ad v avanti labiale -¢-; [ltvAupatov (~
[Itohepaiov)*, il Ptolemaion cirenaico” menzionato nell’e-
ditto di Vespasiano del 71 d.C. SEG IX 166,23/4, che mo-
stra, come il nome proprio maschile Iltuhepaiog SEG IX
590,2/3. 658,2/3 (epigrafi sepolcrali di Teuchira-Arsinoe
(Tocra) del I sec. d.C.), ITruipaiov®, SEG XVI 890,3 (¢tu-
lus sepulcralis databile tra il I sec. a.C. e il I d.C. proveniente
da Teuchira-Arsinoe), il restringimento di o in v per effetto
della labiale =- precedente.

Va tuttavia rilevato che, se si escludono gli esempi tardi te-
sté menzionati, 'oscuramento di o in v & limitato, per il dialet-
to cirenaico, ad évupa, il che renderebbe ancora piu proble-
matica I'interpretazione del fenomeno in esame. Ci si potreb-
be chiedere infatti come mai, se si tratta di un relitto predori-
co, il passaggio di o ad v si sia conservato soltanto per il tipo
ovupa, che peraltro, come ho gia osservato, & completamente
assente in ambito «acheo», e non in altri casi in cui siano pre-
senti gli stessi condizionamenti fonetici; addirittura potrebbe
sorgere il dubbio se sia lecito proporre il problema generale

32. Dove si mette in relazione il mic. 4-pu- con l'arc.-cipr. &md, ma li si considera esempi
dell’evoluzione di o in u in posizione finale: cfr. Handbuch..., pp. 121, 157, 325.

33. Cfr. Milani, Oscillazioni..., p. 235.
34. Per u < ¢ nella seconda sillaba, cfr. pp. 67-8.

35. Cfr. n. 33 p. 67.
36. Per la sincope di ¢ cfr. pp. 88-9.
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dell’oscuramento di o in u in presenza di un solo caso che del
resto non si presta ad un’interpretazione univoca.

1.5. Oscillazione €/

Un’alternanza ¢/ € documentata nel toponimo Aefua/A-
fua ‘Libia’. Generalmente il nome ¢ attestato con vocalismo
-t- nella forma «regolarmente» dorica AtBoa — cfr. Afiay
nella «Stele dei Patti» cirenaica SEG IX 3,32 (inizio sec. IV
a.C.) — e in quella di xowvn AtBim, come appare da una mo-
neta della Cirenaica romana, BMC Cyren. p. 113, n. 2, del I
sec. a.C. (67-24 a.C.). Lo stesso vocalismo presentano le for-
me derivate del toponimo, come, per es., AtBuxoc e A1Busoav!
attestati nella «Stele della Costituzione» cirenaica della fine
del IV sec. a.C. SEG IX 1, il primo alla 1. 29, il secondo alla 1.
3, e quelle composte, quali, per es., 'antroponimo maschile
AtPu-s7pato, presente in una moneta cirenaica del IV sec.
a.C. (375-308 a.C.) BMC Cyren. p. 37, n. 1632

Nella Lex Cathartica invece, SEG IX 72 (fine sec. IV a.C.),
il toponimo appare alla l. 3 nella forma con vocalismo -¢- Ae-
Buav. Tale oscillazione, che potrebbe rappresentare un’in-
certezza tra i suoni € ed ¢ legata probabilmente al carattere
straniero del termine’, & ben nota anche da altre tradizioni
come quella micenea, dove si possono distinguete alcuni casi
in cui & presente una vera e propria alternanza tra e ed /¢, altri
in cui in luogo del gr. « appare ¢’ ed altri ancora in cui, vice-
versa, si trova 7 per gr. £°. Il fenomeno’, che sembrerebbe in-

1. Gen. pl. f. di A{Busga, aggettivo sostantivato.

2. Cfr. anche l'epiteto di “Haouytog ArPu-apyy, testimoniato in SEG XVIII 745,3/4, iscrizio-
ne recataci da un opus mustvum cirenaico del IV sec. d.C. (per la datazione cfr. SEG
XXX 1785).

3. Cfr. Schwyzer, Gr. Gr., vol. I, pp. 153, 181.2.

4. Cfr. a-te-mi-to (~ "Apreurtoc) PY Es 650,5, a-ti-[mi-to (gen.) PY Fn 837,5, a-ti-mi-te
(dat.) PY Un 219,5.

5. Cfr. i-pe-me-de-ja PY Tn 316, dat. sg. dell’antroponimo femminile "Tpewédeta (~ "Topuueé-
detar).

6. Cfr. di-pa (~ 8érag) PY Ta 641.

7. Per una trattazione diffusa cfr. D.A. Hester, The i/e alternation in Mycenaean Greek, «Mi-
nos» 6/1 (1958) pp. 24-36; Milani, Oscillazioni..., pp. 225-31.
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teressare perlopit forme linguistiche di ascendenza non ie.?,
sarebbe di origine anatolica’.

Per quanto riguarda il dialetto cirenaico, una chiusura di e
in « & documentata da "Thuptotg (~ "Eiuptoic), presente nella
«Stele dei Cereali» cirenaica SEG IX 2,54 (330/26 a.C.): I'al-
terazione del vocalismo della sillaba iniziale potrebbe essere
imputata all’origine straniera dell’etnico.

E arduo consentire con l'interpretazione dell’Oliverio,
secondo cui la variante cirenaica del nome sarebbe «forma
dialettale» *: nel dialetto della colonia libica infatti la chiusu-
ra di e in « non & un fenomeno ben documentato, che si verifi-
ca costantemente e in modo sicuro in determinate condizioni
fonetiche oltre che come espressione di un preciso filone dia-
lettale™, ma & limitato all’esempio suddetto. Nondimeno,
anche nel caso in cui I'Oliverio, definendo "Thuptoi¢ «forma
dialettale», voglia alludere al carattere «cretese» dell’etnico
(per la chiusura di ¢ in « influenzata dalla vocale scura della sil-
laba successiva) 2, il fatto che nella documentazione epigrafi-
ca di Creta Ietnico (e il toponimo relativo) appaia sempre
nella forma con E iniziale ® dimostra che non si puo giudicare
in tal modo il cir. "TAuptoic. Riguardo a quest’ultimo, biso-
gna pero rilevare che anche a Delfi, in una lista di teorodochi
della prima parte del I sec. a.C. " edita dal Plassart, il toponi-
mo appare nella forma con I iniziale”: ci si pud dunque chie-

8. Cfr. Hester, art. cit., p. 36. Cfr. inoltre Lejeune, Phonétigue..., p. 234 n. 1; Palmer, Gr.
Lang., p. 40.

9. Cfr. Milani, art. cit., p. 230.

10. G. Oliverio, La stele dei nuovi comandaments e dei cereals, «Documenti Antichi dell’ Afri-
ca Italiana», vol. IL. Cirenaica, fasc. 1, Bergamo 1933, pp. 88-9.

11. In laconico, argivo, cretese € passa ad t avanti a e vocali scure: cfr. Thumb-Kieckers,
Handbuch..., pp. 82, 113, 149. Il fenomeno ¢& attestato anche in tessalico e ciprio: cft.
Thumb-Scherer, Handbuch..., pp. 55, 156.

12, Cfr. n. 11,

13. Cfr. "Edwpog ICH p. 175. Una conferma per il cretese della pronuncia aperta di E- potreb-
be forse provenire dalla documentazione monetaria dell’isola, dove & attestata una variante
del toponimo con H- databile trail 400 eil 300 a.C. circa: cfr. B.V. Head, Historia Numorum.
A Manual of Greek Numismatics®, Oxford 1911, p. 465.

14. La datazione & tuttavia piuttosto controversa: cfr. E. Manni, Note siceliote, <KKOKAAOZ»
12 (1966), p. 171.

15. Cfr. v "TAbpwt Kéathhog Happacida in A. Plassart, Inscriptions de Delpbes. La liste des
théorodogues, «<BCH» 45 (1921) p. 19, col. IIL, 1. 105.
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dere se il delfico-cirenaico I- (< E-) non rappresenti la resa di
una pronuncia stretta di € '*; ma che in tal senso vada interpre-
tata anche la variante cretese su monete con H- (H- indicazio-
ne di ¢) sembra scarsamente probabile per I'alta datazione
della forma". La stessa alternanza cirenaica presente in Ae-
Bua/ABoa potrebbe intendersi secondo questa prospettiva.

Un’apertura ditin € ¢ documentata da Karetwhtov (~ Ka-
mTwAtov), acc. sg. m. di Kanetwhiog ‘Capitolinus’, I'epiteto
diZeus attestato nel testamento di Tolomeo VII Evergete (155
a.C.) in cui i Romani vengono nominati eredi del regno della
Cirenaica®™. Si tratta dell’'unica attestazione del teonimo
nell’ambito delle iscrizioni cirenaiche®.

Con vocalismo -e- la forma appare in una glossa di
Esichio?, in alcune fonti letterarie — Plb. III 22,1.26,1; Str.
IV 200. VI 278; J. B.J. I 285. II 216; Plu. Aem. 19. Brut. 30;
Hdn. I 9,2; Paus. II 4,5 —, dove & testimoniata sia al maschi-
le, con I'accezione di ‘Capitolinus’, sia al neutro, con il signifi-
cato di ‘Capitolium’, e in qualche documento epigrafico: cfr.
Karetwl[tou Ditt. Syll> 694,24 (Elea?, 129 a.C.); [K]ane-
tw[Aera] ‘Ludi Capitolini’ IG II? 3163,14/5 (Attica, dopo il
138 d.C.); Kanetw|Aa]dag (vixag), agg. pl. f. derivato in -as-
da Kanetwita (vittorie) nei Ludi Capitolini’, SEG XIX 589,4
(Chio, IT sec. d.C.)%.

Ma in D.H. I 34. IT 1,34,50. III 69. IV 61,62. V 35. VIII

16. Vedansi peraltro in cipriota le forme di toponimi (ed etnici derivati) che mostrano un’o-
scillazione €/t — per cui cfr. A. Meillet, A propos de cypr. MITAAABEQ, «MSL» 16
(1910-1911) P. 385; Masson ICS, p. 233 n. 1 — quali Keriov (~ Keziov) Schw. Del.? 680,1
(Idalion, ca. 388 a.C.), Kett€ Feq Schw. Del? 679,1 (Idalion, prob. ca. 450 a.C.), "EdaAtov
(~ "I8ahtov) ibid. 1. 1, "EdalE Fec ibid. 1. 2.

17. Cfr. n. 13.

18. SEGIX 7,25.

19. In un decteto di Adriano e Antonino Pio del 154 d.C., proveniente dalla citta di Cirene,
SEG XXVIII 1566,82, ¢& attestato [Kanetw]Aiwy, gen. pl. ntr. con il significato di ‘Ludi
Capitolini’, secondo la lettura di J.H. Oliver, Antoninus Pius to Ptolemais Barca about the
Capitolia, «<GRBS» 20/2 (1979) p. 158; J. Reynolds, Hadrian, Antoninus Pius and the Cyre-
naican cities, <JRS» 68 (1978) p. 114, proponeva invece la lezione [Kupvylaiwv. E evi-
dente, viste le difficolta di lettura create dalla lacuna testuale, che il valore del documento &
assai discutibile.

20. Kanetwhtov: 6 Zels. 8pog. Adnotatio: duo sunt articuli Karetwhiov' poq Kane-
TwAtog 6 Zebe.

21. Cfr. inoltre le iscrizioni di cui si fa menzione presso W. Pape - G. Benseler, Wérterbuch
der griechischen Eigennamen®, Braunschweig 1911, 5.v. Karnetdhhiov, p. 617.
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22,39. XI 37, Plu. Cam. 31. Rom. 17, D.C. LXIX 12, nonché
in un’epigrafe attica posteriore al 150 d.C., IG II? 3161,5, si
trova la forma (e i suoi derivati) con vocalismo -t-%.

La resa grafica di 7 lat. con gr. -¢-, come & documentata da
Kametahiog?, indicherebbe il verificarsi di un’apertura nella
pronuncia originaria del suono 7, fatto che del resto si spie-
gherebbe in quanto il lat. 7 era pronunciato in modo piu
aperto della vocale greca corrispondente.

1.6. Scambio /v

Largamente attestato nelle Tabulae demiurgorum cirenai-
che, dove viene sempre impiegato come attributo di atagu-
2 ‘ava’, & Yudial: cfr., per es., SEG IX 11,10. 12,8. 13,7.
15,11. 26,1. 29,4 (sec. IV a.C.). La forma & indicata dal Lex7-
cor® di Liddell-Scott-Jones? quale v./. di Ytdiou (300¢) in
Anaxandr. 71,2 e di $iSwov (oivov) in Eub. 138,1: ma dalla
verifica dei testi cid non risulta’; con -u- I'epiteto viene invece
integrato da R. Pfeiffer nella lacuna presente in Call. Fr.
93,1*. Dal momento che & sconosciuta I'etimologia dell’ag-
gettivo’, si pud ipotizzare che nel cir. Yudia sia intervenuta
tanto la dissimilazione di «:t ad v:t, quanto I’evoluzione di : ad
v per influsso dell’elemento labiale di  precedente, a meno
che lo scambio di « con u non sia legato al carattere non ie. del
termine.

In un’epigrafe cirenaica del III o II sec. a.C.¢, SECir 117 a,

22. Cfr. Thesaurus Graecae Linguae,vol. V, coll. 944-5, 5.0. Kanetwhic: «... Nominis Capitolii
eiusque derivatorum syllaba secunda apud rerum Romanarum scriptores Graecos modo per
modo per ¢ scribitur...».

23. Cfr. Thesaurus, ibid. col. 944: «... quod itidem Kanetrhov nominare solent Gr., litera v
versaine..» Perilcir.” AvSeaziou (= lat. Antistius) SEG IX 128,10, dedica di efebi a Mercu-
rio ed Ercole del 224/5 d.C. proveniente dalla citta di Cirene, cfr. pp. 133-4.

1. Cfr. G. Olivetio, I conti dei demiurgi, «Documenti Antichi dell’Africa Italiana», vol. I. Ci-
renaica, fasc. 2, Bergamo 1933, pp. 110-I.

2. Cfr. H.G. Liddell - R. Scott - H.S. Jones, A Greek-English Lexicon®, Oxford 1940, 5.2. {t-
S0, p. 2023.

3. Cfr. T. Kock, Comicorum Atticorum Fragmenta, Leipzig 1880-1888, vol. II, pp. 163, 213;
vol. II, pp. 737-8.

4. Cfr. Callimachus?, Oxford 1965, p. 99.

5. Cfr. Frisk, GEW, vol. I, s.v. yiStoc, p. 1137; Chantraine, Dictionnaire..., s.v., p. 1291.

6. Per R.S. Bagnall, Three notes on Ptolemaic inscriptions, <ZPE» 11/2 (1973) pp. 123-4, ¢ F.
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& attestato alla 1. 3 appellativo ouBivne (dat. sg. ~ a1uvn)
‘lancia’. La forma, cosi documentata anche in un papiro egi-
ziano del III sec. a.C.” e nella glossa di Hsch. ou[p]Bivn[<]
xampofohov. éufohiov, presenta metatesi di t:v > v:i®, Sitratta
dunque di fatto non isolato, d’origine illirica secondo Festo’,
che sulla base della glossa di Esichio testé citata, in cui suBivy
designa la lancia che trafigge il xangoc, potrebbe spiegarsi co-
me paretimologia su a0c.

Nondimeno le forme con suft- potrebbero confrontarsi
con I'antroponimo tessalico ®uiixa ', che recentemente &
stato interpretato'! come «variante (dialettale?) del fitonimo
ouhuxn»: «l’oscillazione v:t/1:u parrebbe analoga a quella di
Mutianvn/Mizuinvn, “YoaxwvSotpogoe/ Taxuvdoteogocs 2.

1.7. Trattamento delle liquide e nasali sonanti

o N

A.1) Testimonianza dello sviluppo «regolare» di *7
ie. ad -ap- offre iapoc, ampiamente documentato nelle
iscrizioni cirenaiche: cfr., per es., iapév SEG IX 3,17, la
«Stele dei Patti» dell’inizio del IV sec. a.C.; iapeuc e ixgo-
SJuaiac, rispettivamente, forma derivata e composta di ia-
ooc, entrambe presenti nella Tabula demiurgorum del IV
sec. 2.C. SEG IX 13, la prima alla 1. 2, la seconda alla 1. 1r1; i
denominativi ipttevovtoc!, attestato in SEG IX 11,5. 15,5
(sec. IV a.C.)?, e iapmsal, presente in un decreto cirenaico

Piejko, A Cyrenaican dedication and some congeners, <ZPE» 44 (1981) pp. 105-9, editori suc-
cessivi dell’epigrafe, I'iscrizione risale al Il sec. a.C.; 'ed. pr. Pugliese Carratelli ammetteva
anche una datazione piu alta.

7. Cfr. suBtva P. Cair. Zen. 59362,34 (243 2.C.).

8. Cfr. Frisk, GEW, vol. I1, 5.v. atovy, p. 700; Chantraine, Dictionnaire..., s.v., p. 1001. Se-
condo lipotesi etimologica di O. Haas, Ein Lebnwort aus dem pontischen Phrygisch, «Lin-
guistique Balkanique» 10 (1966) pp. 253-4, suBiv, che risalirebbe a *subuna < *subona
(*subonios), composto quest’ultimo da *su- (cfr. gr. oug, lat. sits) e *-gh¥ona (*-gh*ono-s:
cfr. i composti in -govec), sarebbe forma originariamente macedone.

9. Cfr. 453,10: «Sybinam appellant Iilyri telum venabuli simile. Ennius (Ann. 504): “lllyrii re-
stant sicis sybinisque fodentes”».

10.IG IX 2 97 (Pteleum, sec. IV a.C.).

11. Cfr. R. Arena, Per l'interpretazione di alcuni nomi greci, «<RIL» 116 (1982) p. 10.

12. Per cui vedasi Schwyzer, Gr. Gr., vol. I, p. 268.

1. Per ixgttedow (~ iepatevw) cfr. K. Forbes, fepateiw and related forms, «Glotta»
39/1-2 (1960-1961) pp. 76-7.

2. Sitratta di altre Tabulae demiurgorum cirenaiche.
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del Il sec. a.C., SEG XVIII 727 a,3. La forma’ si trova attesta-
ta in larga misura anche negli altri dialetti dorici, in particola-
re nelle iscrizioni piti antiche.

Esito -ap-, in luogo del pitt comune -pa-, & attestato nei
composti nominali in Kapti-, -xaptne’: cfr. "Avtiapreug®
SEGIX 46,41 (IVsec.a.C.); Kaptiodevne SEG XX 735b, col.
I1,71 (fine del IV sec. a.C.); [ EntJxaptng SEG IX 348,126
(lista di nomi databile trail Il e il I sec. a.C. proveniente da El
Gubba); Edxapreug SECir 236,3 (elenco di nomi di cui non
si da datazione); ecc. Anche in tereico, cretese, tessalico, ioni-
co siha -ap- per -pa- nella categoria antroponimica anzidetta’.

A.2) Per quanto riguarda la liquida sonante lunga ie.

3. Dall’ie. *isr-os, grado zero di *#ser-os: cfr. Schwyzer, Gr. Gr., vol. I, p. 482; Frisk, GEW,
vol. I, 5.v. iepde p. 712; Lejeune, Phonétigue..., p. 239; Palmer, Gr. Lang., p. 236. Dal grado
normale discende ion., att., arc., ciprio, mic. iepdc: cft. iep7jt Schw. Del? 725,7 (Mileto,
poco prima del 500 a.C.); iep?) Schw. Del? 743,1 (Priene, II sec. a.C.); iépea IG II?
4560,3 (dedica databile tra il 400 e il 350 a.C.); iepéat IG II? 1361,4.7 (legge sacra posterio-
re al 350 a.C.); iepet bid. 1. 7; iepdv ibid. 1. o; iepot SEG XVI 147,2 (sec. IV a.C.); ie-
eeic IG II? 1092 B,3 (decreto posteriore al 131 d.C.); hrepév Schw. Del.? 654,1 (Tegea, 390
a.C. circa); hrepouvapova tbid. 1. 3; hrepodinay ibid. 1. 5; hrepoduné ibid. 1. 7; iepé Fijav
Schw. Del.? 679,20 (Idalion, probabilmente 450 a.C. circa); iepete Schw. Del.* 681 4,2 (Pa-
fo, fine IV sec. a.C.); #-je-rojo (~ icpoio) PY Ae 08; i-je-re-ja (~ icpeia) ibid. 08; ije-re-u
(~ iepedc) PY An 29,2; ije-re-wijo, (~ iepnFrov) KN K 875,6; ive-ro-wo-ko (~
iepo Fopyoc) PY Ep o4,7. Accanto a iepéc & attestata, per lo ionico, una forma ipdg (<
*jsros: cfr. Pokorny, IEW, vol. I, p. 299) sia nella tradizione epigrafica sia in quella letteraria:
cfr. ientAny a Chio, Schw. Del> 692,4 (V sec. a.C.); ipomots a Eritre, Schw. Del.? 702,16
(prima meta del IV sec. a.C.); ipopvnpwv ad Abdera, SGDI 5644,13 (500-350 a.C.); ipod
in Hdt. IV 87. Lo stesso si trova in lesbico: cfr. iofag Schw. Del? 620,42 (Mitilene, 324/3
a.C.); lpetoug ibid. 1. 43; loa ibid. 1. 44; ma Yoav (ipog) in Alc. 33(a),8. 41,9. 42,4 L.-P.

4. Cfr. mess. (Abia) hiapde Schw. Del? 66,1 (sec. V a.C.); arg. lapéa Schw. Del.> 83 B,15
(ca. 450 a.C.), iapoy.véy.ovs; Schw. Del? 96 1.2 (sec. V a.C.); cret. (Polirrene) {agttedov-
zo¢ Schw. Del? 202 C, 3 (sec. IV/III a.C.); ad Astipalea lapewoapéva Schw. Del? 241,3
(sec. IV a.C. o pin tardi); a Cos iapomooi Ditt. Syll> 1025,40 (ca. 300 a.C.); rodio
lapatedgag SGDI 4277,3 (sec. IV oIl a.C.).

5. Nati sulla base di xagtog (~ xpdtog, < *krt-: cft. Pokorny, IEW, vol. I, p. 531), forma
documentata epigraficamente in cretese (cfr. xdptet Schw. Del? 179 11,3 Gortina, ca. 450
2.C.) e letterariamente in Hom. (cfr. xapret P 322, xdptoc € 197), Hes. (cfr. xaptet Th. 73),
Hdt. (cfr. xaprog VI 2, 0. L).

6. Per il gen. sg. m. in -eu¢ dei temi in -ea- cfr. pp. 57-146.

7. Per la quale si veda F. Bechtel, Die historischen Personennamen des Griechischen bis zur
Kaiserzeit, Halle 1917, pp. 256-8. Secondo lo Schwyzer, Gr. Gr., vol. 1, p. 448.2, Kapt- (~
Kpart-) sarebbe formazione analogica su *Adot-. Cfr. ter. Kapridapag Schw. Del.® 227,84.
90 (ca. 200 a.C.), Kaprivicog SGDI 4759,1 (sec. Il a.C.); cret. Aauoxagtiog (t@) SGDI
5079,4 (Lato), Mevexagtny SGDI 4961,2 (Eliro), Mvacixdptiog SGDI 5104 8,23 (Gortina);
tess. Kaprep@vroc, IGIX 2 r1o1,1 (Magnesia, sec. I a.C.); ion. EdSuxagtidng SGDI 5419,1
(Nasso, VII sec. a.C.).
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*7 < *Fo, esito «normale» -pa- appare nella radice
dell’ordinale mpatog, che, diffuso in tutto il mondo dorico?,
& documentato pure per il dialetto cirenaico: cfr. mpatag in
una Tabula demiurgorum del 11 sec. a.C., SEG IX 41,8; mpa-
tigTo presente nella Lex Cathartica della fine del IV sec. a.C.
SEG IX 72,54; mpatopuyvig in un’iscrizione cirenaica
di cui purtroppo non viene indicata la datazione, SECir
157,3; Llpatagyog e Ilpatoundne, antroponimi attestati,
rispettivamente, in SEG IX 50,47, lista di militari cirenaica
del IV sec. a.C., e in SEG XX 735 b, col. 1,72, catalogus sti-
pum della fine del IV sec. a.C. rinvenuto a Cirene.

E communis opinio che mpatoc presupponga una
forma ie. *p7-to-s°, il cui tema risulta costituito dal radi-
cale *p7 e dal suffisso di «derivazione» *-fo-".

D’altro canto & stato anche proposto di considerare
npato¢ come forma contratta di un pit antico *mpa(F)o-
toc, derivato in -to-¢ da *mpa fog, che procede da una forma
ie. *p7-wo-s': in questo caso la formazione dell’ordinale av-
verrebbe sempre dalla stessa radice ma ampliata con quel suf-
fisso di «derivazione» -wo- che si trova anche nell’ordinale
scr. péir-va-s e in quello av. paur-va-.

Poco probabile mi sembra I'idea di interpretare I'ordinale
TpaTog come forma contratta di *mpo-atog 2, visto che in tutto

8.Cfr. foc. mpérav Ditt. Syll> 241,38.80 (353 a.C); arg. mpatar Schw. Del? 91,3
(249/4 a.C.); lac. mpatorauraidwv Schw. Del’ 28,3/4 (sec. /II d.C.); eracl. mpta Schw.
Del? 62,111 (fine sec. IV a.C.); cret. mpatac SGDI sors,24; a Cos mpator Ditt. Syll>
1025,8 (ca. 300 a.C.). Anche in Beozia l'ordinale & presente nella forma mpartoc: cfr.

Thumb-Scheter, Handbuch..., p. 45.

o. Cfr. H. Hirt, Handbuch der griechischen Laut- und Formenlebre®, Heidelberg 1912, p.
447; Schwyzer, Gr. Gr., vol. I, p. 595; C.D. Buck, The Greek Dialects, Chicago 1955, p. 94;
Frisk, GEW, vol. IL, s. v. np@roc, p. 609; L. Heilmann, Grammatica storica della lingua gre-
ca in «Enciclopedia Classica» sez. IT: lingua e letteratura, vol. V, tomo III, Torino 1963, p.
189; Chantraine, Dictionnaire..., 5. v. mpaTos, p. 946; Bonfante, Contributi..., pp. 30-1; Le-
jeune, Phonétigue..., p. 264.

10. Per lo Schwyzer (Gr. Gr., vol. 1, p. 595) *pfto- sarebbe il prodotto della «Umbil-
dung», secondo gli ordinali in -fo-, di una forma originaria *p7mo-, costituita dallo stes-
so suffisso -7z0- che si trova nell’ordinale lat. primus e lituano pirmas.

11. Cfr. Lejeune, Phonétigue..., p. 264. V. Pisani (cfr. Glottica Parerga. 7. Graeca minora,
«RIL» 77,1043-1944, p. 563) e la Uguzzoni (cfr. Le tavole..., p. 32), pur ammettendo questa
ipotesi, non escludono la possibilita che mpatog provenga da *npa Fatoc, derivato in -ato-
da *mpa Fog, che presuppone la stessa forma ie.

12. Alla radice é stato aggiunto un suffisso di «opposizione» -ato-: cfr. M. Lejeune, Grec
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il greco o + o diventa sempre w. Sebbene infatti fin dal 1907
si sia dimostrato che il dor. mpatoc non puo risalire, come lo
ion.-att., arc., lesb. mp@to¢™, a *npoatoc?, presso Bechtel e
Thumb-Kieckers" e, di recente, Deroy® si sostiene ancora
questa interpretazione .

B) Quanto alle nasah sonanti ie., -a- da *# ¢ attestato,
per 11 dialetto cirenaico, dal cardinale 3 xati, presente in
un’iscrizione proveniente da Cirene databile tra il IV e il III
sec. a.C., SECir 162,6%, e dai numerali in -xatiot: éba-xatioc,
documentato alla 1. 23 della «Stele dei Cereali» SEG IX 2

mpwTog, «BSL» 29 (1929), p. 119. Oppure *npoatog da mpotartes?: cfr. Pokorny, IEW, vol. 1,
p. 814.

13. C.D. Buck (cfr. The interrelations of the Greek dialects, «CPh» 2 (1907) pp. 241-76), di-
mostrando, sulla base dell’eracl. ueiw —- cfr. Schw. Del.® 62,174 (fine sec. IV a.C.) —, forma
contratta di *uefoa, che anche in ambito dorico la contrazione dio + a doveva avere esito o,
confutd 'opinione allora corrente secondo la quale mpdtog presupponeva, come npGiToc,
un pit antico *mpoatos.

14. Anche tessalico, nella grafia mpoutoc: cfr. Schwyzer, Gr. Gr., vol. I, p. 595.

15. Tra le tante proposte avanzate per spiegare mp@dToc ~— come mpatog da *pF-fo-s,
ammettendo un doppio esito, -pa- e -pw-, di *7 ie.?: cfr. Chantraine, Dictionnaire... s. v.
Tp@TOS, p. 946; Bonfante, Contributi..., pp. 30-1; da *npa( F)otog, come si & ipotizzato per
l'ordinale dorico?: cfr. Pisani, Glottica..., p. 563; Uguzzoni, Le tavole..., p. 32; da *mpw Fo-
tog, derivato in -ato- di *mpw Fog (da ie. *pF-wo-s), parallelamente a mpdto da
*rp& Fatog (cfr. n. 11), postulando, ancora una volta, che *7 ie. si sviluppi talvolta in
-pw-?: cfr. Pisani, art. cit., p. 563; Uguzzoni, op. cit., p. 32; oppure da una «Ausgleich» (cfr.
Schwyzer, Gr. Gr., vol. I, p. 595) o da una «Angleichung» (cfr. Frisk, GEW, vol. II, s. ».
Tp@T0G, p. 609) di mpdTog su mp6? — quella di considerarlo come risultato della contrazio-
ne di *rpoatog & ancora molto diffusa: cfr. Schwyzer, Gr. Gr.,vol. 1, p. 595; Frisk, GEW, vol.
II, 5. v. mp@rv0g, p. 6og; Heilmann, Grammatica..., p. 189; L. Deroy, Problémes de phonéti-
que grecque, «AC» 39/2 (1970) pp. 375-80.

16. Gr. Dial., vol. 11, p. 97.

17. Handbuch..., pp. 105, 150, 230 € passin.

18. Lo studioso (cfr. Problémes..., pp. 375-80), riallacciandosi all’articolo del Buck (cfr. n.
13), nega che la sua principale argomentazione (peiy < *petoa nelle tavole di Eraclea) sia
sufficiente a dimostrare che tanto np&ﬂ:og quanto Tp@tog non possano risalire entrambi a
*rpoatoc. Il Deroy infatti, oltre 2 mettere in evidenza che il dorico delle tavole di Eraclea ri-

sente profondamente dell’ mﬂusso della xown) (cfr. of per Tot, Tégoapec per 'rs‘copec) prova,

grazie alla glossa di Hsch. &ta’ d7a. Tapavrivot — si ricordi che sia dta sia dTa ri-

salgono a *6( F)ata —, che a Taranto o + « diventa a, non v, giungendo cosi alla conclu-

sione che npdtog e npdrrog procedono ambedue da *ngoaog.

19. Peraltro inaccettabile, dopo il 1907, per la maggior parte degli studiosi: cfr. Hirt, Hand-
buch®..., pp. 417, 447; Lejeune, Grec..., p. 119; Schwyzer, Gr. Gr., vol. I, p. 595; Buck, Gr.
Dial., p. o4; Frisk, GEW, vol. I1, s. v. np@oc, p. 609; Bonfante, Contributi..., pp. 30-1; Le-
jeune, Phonétique..., p. 264.

20. Cfr. p. 76.
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(330/26 a.C.), fva-xatiog thid. 1. 59, mevta-xaztiog ibid. 1. 38,
Tetpa-xatiog thid. |. 42; Tpla-xatiow, attestato in una fabula
militum cirenaica del IV sec. a.C., SEG IX 50,527

La forma (f)ixat:, che si fa risalire allie. *(d)wi-
(d)kmt-12, & testimoniata anche in tessalico, panfilio,
presso gli altri dialetti dorici e in beotico?; in ionico-attico,
arcadico-ciprio e lesbico si trova invece eixost?, che mostra
nella sillaba interna -o-, da ie. *7z, in luogo di -a-.

Per quanto riguarda i nomi delle centinaia?, va rilevato che
tanto in area dorica, Beozia e Tessaglia comprese, dove infatti
sono diffusi i numerali in -xa7101%, quanto in Arcadia, ove ac-
canto ad eixost si trovano per le centinaia forme in -xastot”, &
attestato l'esito -a- di *7z ie.?®, mentre in ionico-attico, dove
sono presenti i numerali in -xogt0t?, appare -o- in luogo di -a.-.

Il Meillet™ ha spiegato il vocalismo radicale -o- di eixogt,
-xogtot come 'esito greco, parallelo ad -a-, di *7z ie. Ma, a mio
avviso, & opportuna una distinzione: se da un lato I'arc. dexo,

21, TptadTior & testimoniato anche nelle forme composte [tlgtaxati-agyas, SEG XX
742,6 (dedica e catalogo cirenaici di efebi del 161 d.C.), e Tproxatt-agyévrag, acc. pl. m. del
participio di Tptaxatt-apyéw presente in una lista militare di Cirene del sec. IlLa.C., SEG IX
5I,I.

22. Cfr. Pokorny, IEW, vol. I, p. 1177; Frisk, GEW, vol. I, s. v. eixost, p. 453; Chantraine,
Dictionnaire...,s. v., p. 317.

23. Cfr. n. 10 p. 76.

24. Cfr. p. 76.

25. Si tratta di derivati in -t dal tema *(d)émto- di €-xaoy (cfr. Heilmann, Gramma-
tica..., p. 188; Palmer, Gr. Lang., p. 201), da *sem-(d)kmt-om per dissimilazione (cfr.
Schwyzer, Gr. Gr., vol. I, p. 592) oppure con ¢- da &- (< *sm-(dkmt-om) su eic o
per dissimilazione (cfr. Pokorny, IEW, vol. I, p. go2).

26. Cfr., per es., foc. évaxatifar] Ditt. Syll> 244,18 (Delfi, 346-44 a.C.); lac. é€axatior
Schw. Del> 19,9/10 (316 a.C.); eracl. hoxtaxatiwv Schw. Del? 63,79 (fine sec. IV a.C.);
d. di Cos mevraxatiag Ditt. §y/L? 1023,111 (ca. 200 2.C.); beot. Saxating Schw. Del’
526,38/9 (Orcomeno, seconda parte del I sec. a.C.), tptaxatiag SEG III 342,13 (sec. III
a.C.); tess. ¢ JEewattior SEG II 264,4 (Larissa, ca. 189 a.C.).

27. Con assibilazione di -tt: cfr. p. 101. Cfr. Tp1axasior IG V 2 6,8 (Tegea, sec. IV/IIT a.C.),
Totaxasiog (16¢) IG V 2 3,20 (Tegea, sec. IV a.C.).

28. Sinoti che in ambito arcadico non stupisce il duplice esito -a-/-o- delle nasali sonanti ie.,
qual & attestato da eixoat, -xagtot; va tuttavia tenuto presente che -xagtot potrebbe anche
rappresentare una forma di compromesso tra -xaTiot € -Xogtot.

29. Cfr., per es., ion. Tptnxoctwv IG XII 8 263,7 (Taso, 412/1 2.C), Stnxdoia IG X1 9 189,18
(Eretria, ca. 340 a.C.); att. hexgaxosiov IG I? 98,24 (416/5 a.C.).

30. Sur une origine..., pp. 217-20.
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Sexotav, hexotov e il lesb. émtaxaideéxotoc® dimostrano che il
vocalismo radicale di -o- dell’eolico etxoat rappresenta lo svi-
luppo di *# ie., dall’altro, per quanto riguarda lo ion.-att.
eixoat, -xogtol, manca la documentazione che consenta di
estendere, come voleva il Meillet, anche a questo ambito dia-
lettale quel duplice trattamento delle nasali sonanti ie. che &
noto solo per il miceneo e I'«acheo» 2. Sembra dunque prefe-
ribile, per lo ionico-attico, I'interpretazione analogica®, se-
condo la quale eixoat e i numerali in -xogtot sarebbero sorti sul
modello delle decine in -xovta .

1.8. Abbreviamento in sillaba finale chiusa

11 fenomeno, che parrebbe generale e di eta recenziore, &
documentato per il dialetto di Cirene dai casi seguenti:

A.1) nominativo plurale in -¢¢ dei temi maschili in -¢u-, co-
me appare da iapéq SEG IX 5,16 (II/I sec. a.C.). 101,5 (107
d.C.), yeaupatec SEG IX 135,9 (Isec. d.C.)".

Sulla base del lac. Meyagec? e dell’arc. Mavtivie?, si
puo ipotizzare anche per Cirene un’originaria uscita in -#g
risultante dalla contrazione, secondo le norme della Doris se-
verior, di -e-e¢*, esito dell’abbreviamento in iato di -( £)-¢’,

31. Cfr. n. 13 p. 10. Cfr. anche mic. de-ko-to PY Cn 600,2. A parte 'arc. hexotév, tutte
le forme suddette presuppongono la stessa radice ie. *dekm-: cfr. Pokorny, IEW, vol. I,
p. 191

32. Cfr. pp. 1o-11. Cfr. anche Thumb-Scherer, Handbuch..., pp. 326-7.

33. Cft. Schwyzer, Gr. Gr.,vol. 1, pp. 344, 593; Buck, Gr. Dsal., p. 96; Frisk, GEW, vol. L 5.
v. elxoat, p. 453; Chantraine, Dictionnaire..., s. v., p. 317; Palmer, Gr. Lang., pp. 290-1.

34. Originatio neutro plurale, dal tema je. *( d)kSmt-: cfr. Palmer, ibid. p. 290.

1. Cfr. cret. [Tgtavaté(e)s SGDI 5040,30 (lerapitna, sec. [II/11 a.C.).

2. Schw. Del? 11,10 (Delfi, subito dopo il 479 a.C.).

3. SGDI 1181 A,34.

4. Attestato nel cret. (Gortina) Spouéeg SGDI 4901, col. VI, 36 (non prima della meta del V
sec. a.C.), nel mess. (Messene) @rarécg SGDI 4645,19 (250/222 a.C.), nel sirac. (Acre) dmo-
yeagéeg SGDI 3240,7. Ma secondo R. Giinther (Zu den dorischen Infinitivendungen, «IF»
32 (1913) pp. 378-80) -é-€¢ & passato ad -¢¢ per iferesi; cosi anche per lo Schwyzer, seppure
con qualche perplessita (cfr. Gr. Gr., vol. I, pp. 253, 575): a p. 563.2 lo studioso si chiede
infatti se 'uscita in -é¢ non risulti da *-eve, analogico sui temi in -t, -u (cfr. Bechtel, Gr. Dial.,
vol. II, pp. 556-7).

5. Cfr. cipr. "E8a)& Feq Schw. Del.” 679,2 (Idalion, prob. ca. 450 a.C.); lesb. Baathiies
Schw. Del? 620,9 (Mitilene, 324/3 a.C.); beot. *Avaxtopiges Schw. Del® 467,7 (Tebe,
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sebbene la documentazione di nominativi in -7¢ in aree dia-
lettali estranee al trattamento della Dori:s severior, quale, ad
es., Tetaptic (da teTapteie) a Cos®, mostri che tale uscita puo
anche risultare direttamente da -7}-e¢, per contrazione.

A.2) Medesima uscita in -¢¢ & attestata nel dialetto di Ci-
rene per gli accusativi plurali dei temi in -eu-: cfr. iapec nella
«Stele di Bapxaiog» SEG IX 4,31 (16/52.C.).

E facile sospettare che si sia verificato un conguaglio ana-
logico sui nominativi; tuttavia, proprio sulla base di questi ul-
timi e per la presenza dell’acc. pl. ia]Jenac nella «Stele della
Costituzione» SEG IX 1,24 (fine sec. IV a.C.) parrebbe trat-
tarsi di fatto fonetico, per cui l'uscita in -¢¢ rappresentereb-
be l'abbreviamento di *#g, esito della contrazione di
-7 (Fac.

B) Genitivo smgolare in -o¢ dei temi femminili in -ot-: 'u-
nica attestazione cirenaica proviene dalla Lex Cathartica SEG
IX 72 (fine sec. IV a.C.), dove alla 1. 109 si legge Aeyoc ‘puer-
pera’. La forma, se non documenta la generalizzazione di -og
dei temi consonantici, sembrerebbe presupporre un piu anti-
co *heydc’, che potrebbe presentare piu il prodotto della
contrazione di o + o avvenuta nella forma originaria di geniti-
vo *Aey6(j)og che I'estensione del vocalismo - (1) proprio del
nominativo singolare®. Genitivi in -o¢ di temi in -ot-, esito di
abbreviamento di sillaba lunga in fine di parola®, sono forse
documentati epigraficamente dal rodio ®tAto¢™ e dal delf.
Aatoct

355/46 a.C.); el. Pagihdec (< Baothfies) Schw. Del? 409,3 (Olimpia, inizio sec. VI
C.); locr. Ha)Eec Schw. Del? 359,3 (Halis, inizio sec. V a.C.).

6. SGDI 3638,12 (citta di Cos).

7. Cfr. cret. Aatidg (toponimo testimoniato dalle monete), TLpLgc, (antroponimo presen-

te in un’iscrizione funeraria della meta del VI sec. a.C. proveniente da Chersonesos: cfr.

Guarducci, Epgrafia..., vol. 1, p. 191 n. 7 fig. 62).

8. Cfr. [AJexwt SEG IX 72,16 (fine sec. IV a.C.). Il Devoto (cfr. I/ dialetto..., p. 267) propo-

ne entrambe le spiegazioni.

9. Questa sembra essere anche I'interpretazione dello Schwyzer (cfr. Gr. Gr., vol. I, p. 410),

seppure a p. 253 lo studioso consideti Aeyog quale esito delliferesi di *Aeydog.

10. IG XTI 1 719 (Camiro, ca. 490 a.C.). Ma il Wilamowitz, nel commento all’iscrizione, at-

tribuisce al metro la causa della presenza di -oc.

11. Schw. Del? 325,8 (inizio sec. IV a.C.). Si tratta, anche in questo caso, di documento al-

quanto discutibile, perché lo Schwyzer, editore dell’epigrafe, considera lunga la sillaba fina-

le, mentre il Buck (cfr. Gr. Dial., p. 93) la intende breve.
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C) Infinito presente in -6v dei verba vocalia in -6w & atte-
stato da émuxhapov nella «Stele di Bapxaiog» SEG IX 4,32
(16/5 a.C.). La forma risale a *¢mixAapav, risultato della
contrazione di *&mwAapoev 2 & arduo stabilire se si tratti di
originaria formazione tematica — nel qual caso potrebbe es-
sere andata soggetta tanto ad iferesi (*émuxAxpocev >
*EmixAapoev) quanto a contrazione e conseguente abbrevia-
mento in sillaba finale chiusa (*¢rudapgdeey > *émudapony
> *¢mxAapoev) — o invece di formazione atematica antica.
Il problema sussiste anche per:

D) gli infiniti in -ev dei verba vocalia in -éw, che non si di-
stinguono da quelli dei verbiin -w: cfr., per es., edtuyév nella
«Stele dei Patti» SEG IX 3,8 (inizio sec. IV a.C.), mkév ibid. 1.
27, emnovgey 1bhid. 1. 34/5, xatappév thid. 1. 47/8; ugualmente
ratoypagey thid. 1. 16, 18, dronepnev bid. 1. 26, dnohayya-
vev ibid. 1. 33, dvedév nella Lex Cathartica SEG IX 72,28 (fi-
ne sec. IV a.C.), texév 7bid. 1. 100.

In entrambi i casil'uscita in -ev sembra risalire a un origina-
rio -1y, < -e-ev”, qual & documentato in eleo, laconico, arca-
dico (Licosura e Orcomeno), lesbico *: ma se per i verbi in -
il mic. e-ke-e (~ &yeev), a-na-ke-e (~ &vayeev)” conferma
che si tratta di antica formazione tematica ', invece per i verba
vocalia forme come e-re-¢ (~ épeev), te-re-ja-e (~ teheraey)”
non consentono di stabilire se le originarie forme di infinito
in -eev siano formazioni tematiche, spiegabili per iferesi (-ccev
> -gev) o per contrazione e abbreviamento (-ecev > -emy >
-gev), oppure atematiche .

12. Per o + £ > w a Cirene cfr. pp. 54-5.

13. Come gia per i nominativi in -£¢, anche per gli infiniti in -ev il Giinther (cfr. art. ciz., p.
380) parla di iferesi di -e-ev: cfr. n. 4.

14. Cfr. el. (Olimpia) &xnv SGDI 1153,5 (dopo il 570 a.C.), Smagynv SGDI 1172,18,
Faopey (= Sappev) Schw. Del? 400,1 (inizio sec. VI a.C.); lac. &xny, bmapyny SGDI
4530,29.30 (prima meta del II sec. a.C.), yauny, énawiy Alem. 1,17.43 P.; arc. mapéommy,
nappépny Schw. Del? 675,3.11 (Licosura), Aayiv, péeny Schw. Del.” 665 A,3.17 (Orco-
meno, 360/50 a.C.); lesb. mddnv, xémeny SGDI 213,17.19 (Mitilene), &modavry SGDI 281
A,19/20 (Ereso), xahyp Alc. 71,1 L.-P.

15. Cfr. PY Eb 35. An 29,1.

16. Non per lo Schwyzer (cfr. Gr. Gr., vol. I, p. 809), secondo cui l'infinito in-gv & di deriva-
zione antica, trattandosi dell’estensione della caratteristica di infinito atematico.

17. Cfr. PY An 724. Eb 30.

18. Nel Handbuch... di Thumb-Scherer, pp. 352-3, si legge che in miceneo i verbi in -aw
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Ad ogni modo & assai probabile che I'infinito dei verbi in
-¢w, tematico o atematico che fosse, si sia adeguato al model-
lo di infinito tematico in -ev dei verbi -w ¥°, che si trova attesta-
to pure in focese, eracleese, argolico, arcadico (Tegea), crete-
se, tereico, dialetto di Cos, Cnido®: in particolare anche a
Cos, Cnido, Tera e in Argolide I'infinito dei verba vocalia in
-¢w non si differenzia da quello dei verbi in -0

Probabilmente su analogia degli attivi in -ev si sono formati
gli infiniti medi in -¢s9at dei verba vocalia in -ew, documen-
tati a Cirene da forme come Swpéadat, wvesdar? presenti
nella «Stele di Bapxatoc» SEG IX 4,38.47 (16/5a.C.)%.

Come si & potuto osservare, I'abbreviamento in sillaba fi-
nale chiusa & un fenomeno ben attestato nel dialetto cirenai-
co, che trova riscontro, soprattutto per quanto riguarda gli
infiniti in -ev, da un lato nei dialetti dorici delle isole dell’Egeo
centro-orientale (Creta, Tera, Cos, Cnido), dall’altro in arca-
dico (Tegea), argolico e delfico: non si tratta dunque di inno-
vazione cirenaica esclusiva, in base alla quale, come indicava
il Devoto®, la colonia libica si trova isolata in modo assoluto

sembrano in parte originatiamente atematici, mentre quelli in -éw sono tematici: ma non mi
sembra che la documentazione consenta di operare una distinzione cosi precisa. Cfr. J. Tail-
lardat, Notules nrycéniennes. II1. Myc. te-re-ja-e et les infinitifs xegvav, gopfvat, otay, ot-
vat, «REG» 73 (1960) pp. 8-12.

19. Cfr. P. Chantraine, Morphologie historique du grec®, Paris 1961, p. 277. Statisticamente il
rapporto tra l'infinito dei verbi in - e quello dei verba vocalia &, nelle iscrizioni cirenaiche, di
venti a dieci.

20. Cfr. foc. gépev Schw. Del? 325,23 (Delfi, 380 a.C.); eracl. mapéyev Schw. Del.” 62,157
(fine sec. IV a.C.); arg. tapév IG IV 1484,11/2 (Epidauro); arc. (Tegea) lngaivey, énnpe-
1aley, Uragyev Schw. Del? 656,24.46.53 (sec. IV a.C.) — ma -nv a Licosura e Orcomeno:
cfr. n. 14 —; cret. dyev, xpivev Schw. Del? 179,12.38 (Gortina, ca. 450 a.C.); ter. $0ev
Schw. Del? 227,122 (ca. 200 a.C.); a Cos citta gépev SGDI 3639 a,7; a Cnido Unagyev
Schw. Del.? 260,13 (prima del 360 a.C.?). Cfr. anche lac. Aaf3¢v (in luogo del «normale» -nv,
cfr. n. 14) SGDI 4418,5 (Olimpia, inizio sec. IV a.C.); loct. orient. dvaypdgev (per il «soli-
to» -ewv: cfr. Thumb-Kieckers, Handbuch..., p. 295) SGDI 1508; cipr. &yev (o #yev?) Schw.
Del.? 679,10 (Idalion, prob. ca. 450a.C.).

21. Cfr. 8ewmvév SGDI 3733,3 (Cos); waptupéy Schw. Del? 263,19 (Cnido, seconda
parte del III sec. a.C.); tehév Schw. Del® 227,38 (Tera, ca. 200 a.C.); mwhév IG IV 521,3
(Argo). Cfr. anche Alcm. grhev 6 fr. 4,4 P., accanto a yauny, énawviv (v. n. 14), mentre a
Creta si trova uohev Schw. Del? 179 Ls2 (Gortina, ca. 450 2.C.).

22. Cfr. Alem. 1,44 P. wwuésdar, in luogo di wwurodar.

23. Cfr. Thumb-Kieckers, Handbuch..., p. 180; C.D. Buck, The dialect of Cyrene, «CPh»
41/3 (1946) p- 133.

24. Cfr. Il dialetto..., p. 267.
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dagli altri parlari greci?.

Né credo sia facile consentire con I'interpretazione della
Veneri, la quale ha recentemente considerato il fenomeno —
in particolare I'abbreviamento di lunga in fine di parola pre-
sente nelle forme di genitivo in -6¢ — come «relitto del so-
strato predorico» emergente nell’area cirenaico-tereo-
rodiese®: la documentazione micenea e «achea» infatti non
sembra suffragare I'ipotesi neanche per gli infiniti in -ev?, vi-
sto che, ad esclusione di Tegea, in Arcadia I'uscita & in -vv, in
miceneo appaiono forme in -e-en* e quanto al cipriota non si
ha la possibilita di stabilire se gli infiniti in -ev siano lunghi o
brevi?.

Un’interpretazione morfologica del fenomeno offre invece
il Risch*: secondo lo studioso, in considerazione delle nume-
rose corrispondenze linguistiche fra il cirenaico e il laconico
di Alcmane, la presenza nel Partenio diun’oscillazione -nv/-ev
per gli infiniti dei verbi tematici’! farebbe pensare che anche
nel dialetto della colonia libica sussistesse originariamente la
compresenza delle suddette uscite, la quale sarebbe stata ri-
solta in epoca successiva a favore di -ev. Per conguaglio analo-
gico lo stesso sarebbe accaduto nei verba vocalia. Parallela-
mente, anche per i nominativi/accusativi in -¢¢ e per i genitivi
in -o¢, parrebbe postulabile, secondo lo studioso, un’origina-
ria alternanza -¢¢/-fi¢, -0¢/-®¢ (analogica su un’altra oscil-

25. Una prova dell’esclusivita cirenaica del fenomeno & costituita per lo studioso da aiyev,
SEG IX 72,136 (fine sec. IV a.C.): solo nel dialetto di Cirene infatti, a causa dell’abbrevia-
mento in sillaba finale chiusa, I'infinito dei verbi in -aw, come tyév (< atyfy, < *arydev),
nonsi distingue pit1 da quello deiverbi in -éw (-ev, < -1y, < -eev), mentre altrove le due cate-
gorie verbali rimangono ben distinte tra loro: cfr., per es., ter. yimiffv Schw. Del 224
(sec. IIT a.C.?); arg. vexfiv SGDI 3277,13 (Argo); a Cos Tty SGDI 3619,6, accanto rispet-
tivamente a TeAév, Twhév, paprupev (cfr. n. 21). Ma sorge il sospetto che la forma rappresen-
ti infinito di *atyéw (< atyaw), visto che nel dialetto cirenaico sembra testimoniato il pas-
saggio dei verbi in -dw a quelli in -éw: cfr. pp. 62-4.

26. Cfr. A. Veneri, KAeds in Pindaro (‘Pacan’ VIla = fr. 52g (A), 7) e ®idvéc in IG XII
1,719, «QUCC» 25 (1977) p. 56.

27. Considerati predorici invece nel Handbuch... di Thumb-Kieckers: cft. pp. 99-100.

28. Cfr. p. 28.

29. Cfr. Uguzzoni, Le tavole..., p. 58.

30. Cfr. E. Risch, Die Sprache Alkmans, «MH» 11 (1954) pp. 30-4-

31. Cfr. R. Arena, Di alcune peculiarita grafiche e fonetiche del testo di Alomane in «Studi in
onore di Aristide Colonna», Perugia 1982, pp. 21-2. Cfr. inoltre nn. 14, 21.
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lazione cirenaica, quella di -a¢/-a¢, -o¢/-w¢ negli accusativi
plurali dei temi in -a-, -0-, non attestata, ma ricostruibile, per
il Risch, sulla base della medesima alternanza documentata in
Alcmane”) che sarebbe stata poi eliminata a vantaggio delle
brevi.

Ma, a mio vedere, & arduo postulare, solo sulla base del te-
sto di Alcmane e senza la convalida della documentazione
epigrafica cirenaica, uno stadio linguistico in cui esistesse una
compresenza di infiniti in -ev/-nyv; lo stesso vale per i nomina-
tivi/accusativi plurali in -é¢ e i genitivi singolari in -6¢, visto
tra I’altro che l'oscillazione postulata per questi casi sarebbe
in rapporto analogico con un’altra alternanza, quella di
-ac/-ac, -0¢/-we negli accusativi dei temi in -a-, -o-, assoluta-
mente non dimostrabile per il dialetto di Cirene®.

Di fronte all’abbreviamento in sillaba finale chiusa, non ca-
ratterizzante appare 1'abbreviamento in iato* testimoniato
da Zoov (< Zwov)”, presente nella Lex Cathartica SEG IX
72,68 (fine sec. IV a.C.).

1.9. Le lunghe o, e secondarie

Nel dialetto cirenaico o, e lunghe secondarie, sorte da con-
trazione o allungamento di compenso, hanno pronuncia aper-
ta. Il fatto & documentato con certezza dalla fine del V sec.
a.C./inizio del IV, quando, con I’adozione dell’alfabeto ioni-
co, venne introdotto 'uso di H e di Q con il valore, rispettiva-
mente, di &€ e di ¢'; nelle iscrizioni di epoca precedente
(VI-V sec. a.C.) l'alfabeto locale infatti non distingue tra i due
valori di @, &, notati unicamente con la lettera 0% e, pa-

32. Dove forse era sentita come analoga all’alternanza degli infiniti in -ev/-nv: cfr. Arena,
ibid., p. 22.

33. Dove infatti appaiono solo forme di accusativo plurale in -a¢(?), -og: cfr. pp. 114, 138,
142.

34. Cfr. Devoto, Il dialetto..., p. 266.

35. Cfr. Thumb-Kieckers, Handbuch..., p. 174.

1. Cfr. A. Bartonék, Development of the long-vowel system in ancient Greek dialects, Praha
1966, p. 50.

2. Cfr., per es., ’OgpéXet in una dedica cirenaica della prima meta del VI sec. a.C. editada L.

Gasperini in S. Stucchi, L’Agora di Cirene. 1. I lati Nord ed Est della platea inferiore, Roma
1965, pp. 46-7 — per il teonimo vedasi la glossa di Hsch. *Qgéing: 6 "Egraitng e larti-
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rallelamente, tra quelli di ¢, ¢, segnati entrambi con E*:
tale consuetudine grafica arcaica, pressoché abbandonata al-
la fine del V sec., in qualche caso sopravvive e coesiste accan-
to a quella moderna fino alla fine del IV sec. a.C.*.

1.9.1. Contrazione di o + 0 > g

Il fenomeno & largamente documentato dai genitivi singo-
lari in -6/-0 dei temi in -0-: con -6 cfr., per es., *Awio nella
dedica della prima meta del VI sec. a.C.’>, <6 (articolo)

SECir 154,2 (iscrizione su altare del VI sec. a.C.)¢, hovti-
natpo’ SEG IX 78,2 (dedica ad Apollo dell’inizio del V sec.
a.C.), i patronimici documentati nella tabula militum cirenai-

colo diR. Arena, D un possibile rapporto "Opéravdpos : "Qoédng e dei nomi dell’ incubo in
greco, «<AFLMb» 7 (1974) pp. 201-310 —; "Anéhhovog in una dedicatio Apollini della meta del
VI sec. a.C. (per la datazione cfr. Dobias-Lalou, Pour une chronologie..., pp. 238-9, 249),
SEG IX 313; il dat. sg. Scot (7o) in un graffito recatoci da una tazza attica databile tra il
VIeil Vsec. a.C. (per la datazione cfr. Dobias-Lalou, arz. cit., pp. 246-7, 249) rinvenuta a To-
cra, BSA suppl. 4 (1966) p. 169 n. 1138; 'antroponimo ’Aiy<h>avop SEG IX 78,1 (dedi-
ca ad Apollo dell’inizio del V sec. a.C.).

3. Cfr. 2ut SEG IX 313 (meta del VI sec. a.C.), avédexe SEG IX 78,1 (inizio sec. V a.C.):
entrambe le iscrizioni sono dediche ad Apollo provenienti dalla citta di Cirene; cfr. n. 2. A
differenza dell’alfabeto tereico, che documenta I'impiego di H per notare sia & sia 4,
quello cirenaico attesta solo 'uso di H come indicazione di / (cfr. R. Arena, La lettera B nel-
luso greco pits antico, «RIL» 102 (1968) pp. 3, 16-7, 28): cfr. hrapo[v] SECir 1511 (s. d.);
bovimates (= 6 "Avrmdmpe) SEG IX 78,2 (inizio sec. V a.C.); hoguoly (= &
‘Eewoy-) SECir 172 (sec. VI a.C.: cfr. Dobias-Lalou, art. cit., pp. 241, 249); hEoué SECir
154,2 (sec. VI a.C.: cfr. Dobias-Lalou, arz. cit., pp. 241, 249); hEpaxhetdec SECir 191 (s.d.).
Nulla provano bep.t di SECir 152 €, h (s. d.) ed apymv — infinito in -nv di &gy ®?, nome pro-
prio libico in -én? — di BSA suppl. 4 (1966) p. 169 n. 976 (Tocra, prima meta del VI sec.
a.C.): nel primo caso infatti autore del graffito sembrerebbe uno straniero — forse uno Io-
ne —, che si serve del suo alfabeto per notare la «pronuncia dorica locale» di & (cfr,
Arena, La lettera..., pp. 28-9); del resto 'ipotesi sembrerebbe confermata da ¢t di SEG IX
313 (meta del VI sec. a.C.). Nel secondo caso, come suppongono gli editori dell'iscrizione
Boardman e Hayes e come conferma la Dobias-Lalou dall’esame delle lettere (cfr. Pour une
chronologte..., pp. 252-3), il graffito sembrerebbe essere stato inciso a Rodi: nell’isola infatti
la documentazione pitt antica di B con valore vocalico pare risalire all'VIII sec. a.C. (cfr.
Arena, art. cit., p. 18).

4. Cfr. "Apwvaaro Schw. Del? 231 1,2 (stele databile fra il IV e il Il sec. a.C.); i gen. pl. Bag-
xatov SGDI 4867 1 (moneta di Barce databile frail 431 e il 321 2.C.), Kupavarov SGDI 4866 3
(moneta di Cirene del medesimo periodo della precedente).

5. In cui compare 'Ogéeret: cfr. n. 2.
6. Per la datazione cfr. Dobias-Lalou, Pour une chronologie..., pp. 241, 244, 249.
7.Cfr. n. 3.
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cadel Vsec. a.C. SEG IX 45, quali "Ayadie L. 5, ’Ap.wm'rta
1. 8, Karhayo 1. 9, Mvasapyo L. 14, Pihioxo L. 17, [lotidaio
1. 19, ecc.; con -w cfr., per es., il teonimo o [Tudiw, epiteto
di Apollo, SEG IX 3,18 (lnIZIO sec. IV a.C.), lappe]lauvo
Bwumn SEG IX 72,27.29 (fine sec. IV a.C.), gli antroponimi
Kuyero SGDI 4867,3 (moneta di Barce databile frail 431 eil
321 a.C.), Zoudw SEG IX 1,77 (fine sec. IV a.C.), Xaptzipw
SEG XX 735 b, col. I,156 (fine sec. IV a.C.), Mehavinrw 2bid.
1. 96, lohupvastw bid. 1. 111, Tehesavdow tbid. 1. 140, "Emi-
gtpatw ibid. 1. 145, Mvatw ibid. 1. 148, ecc.

Analogo esito ¢ attestato in laconico, messenio, eleo, crete-
se, beotico, lesbico, arcadico-ciprio, mentre in argolico, dori-
co del Nord-Ovest, tessalico (Tessaliotide), tereico, rodio,
ionico-attico il risultato della contrazione € -g, notato grafi-
camente con -ou dopo il 403 a.C.%.

In Cirenaica i genitivi in -0 sono ancora documentati nel IT
sec. d.C. (cfr., per es., Mugtidw in una dedica di Teuchira-
Arsinoe databile trail sec. 1a.C. elametadel I1d.C., SEG IX
478, 8/9)°, quando la xotwvy ha gia diffuso il modello ionico-
attico dei genitivi in -ou.

Altro esempio di ¢ (= w) da o + o & costituito dall’an-
troponimo Ilpweog, attestato in SEG IX 50,55 (IV sec. a.C.),
e dall’appellativo npwgoig SEG IX 18,4 (IV sec. a.C.). La for-
ma, che risale a *rpo- Fogog °, mostra la contrazione di o + o
avvenuta dopo il dileguo del f£: in tessalico e in ionico appa-
re mpovpog ''; in attico, argolico, rodio si trova gpoupog

Altro caso di contrazione di 0 + o con esito § € costi-
tuito dall’antroponimo Tuwwyw, testimoniato nella Tabula
demiurgorum cirenaica SEG IX 25,4 (sec. IV a.C.), composto

8. Cfr. Thumb-Kieckers, Handbuch..., pp. 105, 114, 175, 188, 239; Thumb-Scherer, Hand-
buch..., pp. 28, 64; Chantraine, Morphologie®... p. 38. Quanto al tessalico, si osservi che in
Pelasgiotide e in Perrebia appare un’uscita in -ot: cfr. Thumb-Scherer, op. cit., p. 64.

9. Per la datazione cfr. SEG XXX 1788.

10. Dalla radice *wor- di dpaw: cfr. Chantraine, Dictionnaire..., 5. v. 6paw, p. 815.

11. Cfr. mpougot Schw. Del.? 600,2 (Pelasgiotide, ca. 250 a.C.); mpoupod Schw. Del.® 709 a,16
(Clazomene, sec. III a.C.).

12. Per lorigine di ¢- cfr. p. 105. Cfr. att. ®oobpapyog Ditt. Syll> 43, col. 49 (sec. V a.C.),

Dooupiwvoe IG 112 1008, col. I11, 97 (sec. IT a.C.); arg. Ppoupiday IG IV 757 B,37 (Trezene,
sec. IT a.C.); rodio ®@podptg SGDI 4277,1 (Calchi, sec. IV o Il a.C.).



34 PARTEI - FONETICA

da Tipo- ¥ e -0y0¢; inionico & documentato Tyrodyot ¥, Le atte-
stazioni cirenaiche dell’antroponimo offrono la possibilita di
osservare le modificazioni diacroniche intervenute nella resa
grafica e pronuncia cirenaiche di 6 secondaria: in SEG IX
306, dedica ad Apollo del VI sec. a.C.?, si trova Tuioyo;
nel IV sec. a.C., dopo I'adozione dell’alfabeto unitario, appa-
re Twoyw di SEG IX 25,4 (sec. IV a.C.); trail Isec. a.C. el
Id.C. 'antroponimo & attestato in SEG XX VI 1839,7 (lista di
efebi di Tolemaide) nella forma di xotvn Tirovyou.

Una conferma della persistenza delle forme locali anche in
epoca di xotv| proviene dall’imperativo di stegavow, ojre-
pavevtwy, < ategavoovtwy, documentato nel decreto SEG
IX 5,17 databile tra il IT e il T sec. a.C. Sconosciuta & la data-
zione della dedica di Cirene SEG IX 161,1/2 con icpmpevog,
< iepoopevoe, altra forma verbale che attesta ¢ < o + o
(se non si tratta di formazioni atematiche) ™.

1.9.2. Contrazionedie + ¢ > ¢&

La testimonianza cirenaica piti antica della contrazione di e
+ ¢ in & & costituita da Hpyassato, < *e-(Flepy-", III
sg. dell’aoristo di épyalopat, attestata in SEG IX 100,3, de-
dica ad Apollo della fine del V sec. a.C.

Del secolo successivo (fine sec. IV a.C.) & una forma di fu-
turo «dorico» documentata alla 1. 39 della Lex Cathartica ci-
renaica SEG IX 72, dnafjtat, < *Snocetar®. Accanto ad essa,

13. Cfr. Bechtel, HPN, p. 426.

14. Cfr. Ditt. Syl 578,60 (Teo, sec. Il a.C.). Cfr. anche Tusouytat[s Ditt. Sy/.> 017,30 (Si-
nope, sec. [ITa.C.).

15. Per la datazione cfr. Dobias-Lalou, Pour une chronologie..., pp. 240, 249.

16. Cfr. p. 55.

17. Cfr. arg. Fépyov Schw. Del? 1o1 (Trezene, VI sec. a.C.); cret. (Gortina) Fepydddntat
Schw. Del.? 181 V,5/6.

18. L’interpretazione di 8vajrat non & univoca: secondo alcuni degli editori dell’iscrizione
—S. Ferri, La «Lex Cathartica» di Cirene, <NAMC» 4 (1927) pp. 108, 112-3; G. De Sanctis,
Le Decretali di Cirene, «<RFIC» 55 (1927) pp. 209-11; G.I. Luzzatto, La “Lex Cathartica” di
Cirene, Milano 1936, pp. 40-1 —, per i quali la forma verbale dovrebbe valere ‘sara vincola-
to’, si tratterebbe del verbo 8¢w ‘lego’, che risale a *e-jw (cft. Pokorny, IEW, vol. I, p. 183);
secondo invece U. von Wilamowitz-Moellendorff, Heslige Gesetze. Eine Urkunde aus Kyre-
ne, «<SPAW» Phil.-Hist. Kl. 19 (1927) pp. 161-2, che intende 8va7jtat come «es wird nétig
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che mostra 1} < e + ¢, la stessa Lex Cathartica pare testimo-
niare la variante dnoeitat, con et = ¢ < ¢ + ¢, alle ll. 62,
72, 47%. Benché il valore probatorio di queste attestazioni
possa essere alquanto compromesso dai problemi di lettura
ad esse connessi®, tuttavia anche in un’altra iscrizione cirenai-
ca, SEG IX 3 (la «Stele dei Patti» dell’inizio del IV sec. a.C.),
appaiono testimonianze di una pronuncia stretta, resa con €,
di & secondaria esito di contrazione: moteicBat, < *moteeadat,
allal. 13; matseitar?, < *nawseetar, allal. 40. Poiché si tratta
di uno sviluppo anomalo, per il dialetto cirenaico, della con-
trazione di ¢ + ¢, & probabile che le forme siano di origine
straniera” e, in particolare, visto che il dialetto della madre-
patria di Cirene contrae € + ¢ in € (= et), che provengano

da Tera?®.
Altro esempio dell’esito ¢ (= et) da & + ¢, insolito per il

sein», il verbo & 8¢w ‘ich ermangle’, < *3¢ f-w (cfr. Pokorny, IEW, vol. I, p. 219). In
quest’ultimo caso il cir. Snafitat (da *3¢ Fw dunque) mostrerebbe, come nota il Devoto (il
quale propende per l'interpretazione del Wilamowitz: cfr. I/ dialetto..., p. 263), una contra-
zione, finora sconosciuta negli altri dialetti greci, dello iato che distingue *8¢ Fo» da *8¢jw.
Ma, a mio awviso, 'ipotesi sarebbe smentita dalla presenza di 8éxt, III sg. del congiuntivo di
*3¢ Fw, in SEG IX 3,20 («Stele dei Patti», inizio sec. IV a.C.): la forma infatti non mostra di
risolvere lo iato morfologico mediante la contrazione.

19. Rispettivamente $nasit[at], Snocitat, dnoeictaw. La forma dil. 62 & lezione degli edi-
tori A. Vogliano (cfr. Nuovi Studi sulle Decretali di Cirene, «<RFIC» 56 (1928) p. 264), F.
Solmsen - E. Frinkel (cfr. Inscriptiones Graecae ad inlustrandas dialectos selectae®, Leipzig
1930, p. 59), Oliverio (cfr. La stele..., p. 19), Hondius (cfr. SEG IX 72), F. Sokolowski (cfr.
Lois sacrées des cités grecques. Supplément, Paris 1962, p. 188). Nessun problema invece com-
porta la lettura naet, Il sg. attiva, del Ferri (cfr. La «Lex Cathartica..., pp. 96-7), Wilamo-
witz (cfr. Hedlige Gesetze..., p. 160), De Sanctis (cfr. Le Decretali..., p. 195), Luzzatto (cfr. La
“Lex Cathartica’..., p. 38). Per le forme delle 1l 72, 47, oltre il Hondius, editore di SEG IX,
solo I'Oliverio (cft. La stele..., pp. 17, 19) e il Sokolowski (cfr. Lois... Supp!. pp. 187-8) pro-
pongono queste lezioni; tutti gli altri editori leggono dnoeisiaallal 72 siaallal 47.

20. I Devoto (cfr. I dialetto..., pp. 263, 266), pur attenendosi all’edizione del Vogliano (cfr.
n. 19), legge anche la forma dil. 62 8noet.

2r. Futuro «dorico» di naayw, con -at- < -et- nella sillaba iniziale secondo la -a- del presen-
te: cfr. Thumb-Kieckers, Handbuch..., p. 180; Schwyzer, Gr. Gr.,vol. 1, p. 786.4; Buck, The
dialect..., p. 134.

22. Cfr. Devoto, Il dialetto..., p. 263. Sebbene lo studioso si riferisca esclusivamente a nataet-
Tat (per dnaeitar cfr. n. 20; di moteicdar non si fa menzione nel suo articolo), credo non
sia difficile estendere questa interpretazione a tutte le forme testé esaminate che presentano
et = ¢inluogodelcir. = ¢.

23. Cfr. Bartonék, Development..., p. 79 n. 183. Come ho gia riferito in n. 22 a proposito
del Devoto, anche l'interpretazione del Barton&k, da me estesa a tutte e tre le forme, riguar-
da soltanto wageitat.
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dialetto di Cirene, & costituito dai participi in -eyrevog, da
*-gemevoginluogo di-eopevog: cfr.ypetuévog (acc. pl.) nella Lex
Cathartica SEG IX 72,3 (fine sec. IV a.C.); notetpevog SEG
XXVI 1817,8.13.18, decreto onorario databile tra la fine del
II sec. a.C. e la prima meta del I proveniente da Arsinoe (To-
cra); mpodupeipevog ibid. 1. 49/50; mpoapeipevog SEG XX VIII
1540,38, decreto onorario del 62/1 a.C. rinvenuto a Berenice;
nohopxetpevac (gen. sg. f.) tbid. 1. 7.

Sia per il risultato della contrazione, sia per la formazione
del participio mediante vocale ¢ in luogo di o si tratta molto
probabilmente di forme di origine straniera, provenienti dai
dialetti doricinord-occidentali*, in special modo da Delfi: in
quest’area dialettale infatti sono molto diffuse tali formazioni
participiali in -etpevoe(< *-eeuevog)®, create sul modello de-
gli infiniti in -eiodat (< *-eeadar)?’.

Un’altra forma di ascendenza nord-occidentale & il cir.
npodiasageigy®®, III pl. pres. ind. di npodiacagew, presente
alla 1. 27/8 del decreto di Arsinoe SEG XXVI 1817 (fine II-
prima meta del I sec. a.C.): come il foc. moetvtoan® (da
*motéevtat in luogo di moteovtat) *, la forma verbale cirenaica
presenta vocale tematica ¢ in luogo dio ed esito ¢da e + .

Alla luce di queste osservazioni, appare inverosimile I'ipo-
tesi del Devoto® per cui il cir. fume (~ eire), attestato alla

1. 2 della «Stele dei Patti» SEG IX 3 (inizio sec. IV a.C.), indi-

24. Cfr. Devoto, I/ dialetto..., p. 277.

25. Cfr. Thumb-Kieckers, Handbuch..., p. 181; Buck, Gr. Dial., p. 124, The dialect..., p. 133;
Bartonék, Development..., p. 79 n. 183.

26. Fra i dialetti del Nord-Ovest ¢ + ¢ si contrae di regola in ¢ (= et). Cfr. delf.
agapeipevos SGDI 2082,6 (194a.C.), suvepyeime[vog SGDI 2737,9 (ca. 155a.C.), quvtedet-
wevou SGDI 2729,3 (34-14 a.C.), xahetpévag SGDI 2061,9 (182 a.C.), ypeipevoc SGDI
2746,11/2 (meta del IIT sec. a.C.), moteipevog SGDI 2677,5 (189/8 a.C.); locr. évraheiuéve
IG IX 1 334,41.43. Cfr. anche beot. Setpévorg Schw. Del.? 503, 3/4 (Coronea, Il sec. a.C.).
Participi in -nuevec sono attestati in Elide (cfr. xadarEpevor ad Olimpia, Schw. Del.?
413,6/7) e a Creta (cfr. (y)enpevor ad Olunte-Lato, SGDI 5075,36, fine II-I sec. a.C.).

27. Cfr. Thumb-Kieckers, Handbuch..., pp. 274, 204; Schwyzer, Gr. Gr.,vol. 1, p. 642.2.
28. Cfr. L. Moretti, Un decreto di Arsinoe in Cirenaica, «RFIC» 104 (1976), pp. 387-8, 392-3.
29. Schw. Del.? 352,13 (Elatea, prima parte del III sec. a.C.).

30. Per lo Schwyzer, Gr. Gr., vol. I, p. 642.2, su analogia del singolare, mentre secondo il
Buck, Gr. Dial., p. 124, per adeguamento a moteigde.

31. Cfr. Il dialetto..., p. 263.
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cherebbe con nt- la «ripugnanza» del dialetto di Cirene per il
dittongo et-*, sostituito «per eccesso di zelo» da nt-. Altret-
tanto poco convincente sembra l'interpretazione che si trova
presso Thumb-Kieckers® secondo cui con 7t- si vorrebbe
rendere la pronuncia ¢ di ine.

A mio avviso, sembrerebbe invece piu probabile che
e mostri nella sillaba iniziale Pesito, insolito a dire il vero
per il dialetto di Cirene, ma giustificabile con un’influenza
del normale ¢ (= 1) da € + ¢, della contrazione di ¢ + ¢
risultante dalla forma originaria *£(f)etme*.

Di fronte a questi casi aberranti ulteriore testimonianza
della pronuncia aperta di € secondaria, frutto di contrazio-
ne, & rappresentata dagli antroponimi composti dall’aggetti-
vo xhntog, < *xhe fetoc”: cfr., per es., Kintopayog nel cata-
logus stipum della fine del IV sec. a.C. SEG XX 735 b, col. I,
156, Kdpuxhnta nelle liste cirenaiche di sacerdotesse di Era
SEG IX 182,14 (102 d.C.), SGDI 4847,8 (s. d.), Aapoxinta
thid. 1. 4.

Esito ¢ da ¢ + ¢ & poi testimoniato da Kinsinnw SEG
XX 739,1 (sec.1a.C.?), dedica e catalogo di efebi cirenaici. Si
tratta dell’unica attestazione per Cirene della categoria antro-
ponimica costituita dai composti in Kinot-, < *Kke feat-7,
diffusiancheaCreta,in Argolide, Laconia, Megaride, Lesbo*;
dell’area ionica, dorica orientale insulare e nord-occidentale

32. Come pure in £zatpnag (~ etatpeiac), SEG IX 3,16 (inizio sec. IV a.C.): ma cfr. n.
69 p. 52.

33. Handbuch..., p. 173.

34. Dall'ie. *e-ye-uk*-e, con dissimilazione di -Fef- in -Fet-: cfr. Pokorny, IEW,
vol. I, p. 1136.

35. Cfr. Bechtel, HPN, p. 250. Si tratta di derivato in -to-¢ da xAe( F)ew: cfr. P. Chantraine,
La formation des noms en grec ancien, Paris 1933, pp. 299-301.

36. Antroponimi composti in -xAn76¢ si trovano anche a Creta e in Arcadia— cfr., per es.,
cret. Khnrmvipw Schw. Del.? 196,6 (Lato, ca. 100 a.C.); arc. Kinréag IG V 2 175,6 (Tegea)
—, ma in Ionia, nelle isole doriche dell’Egeo centro-orientale (Tera, Cos, Nisiro, Calimna,
Rodi) e a Delfi corrispondono nomi in -xAettog (cfr. Bechtel, HPN, pp. 250-1).

37. Cfr. R. Arena, Di alcuni nomi propri nel «Partenion» di Alcmane, «Acme» 34/2 (1981) p.
176.

38. Cfr. cret. KAjairnog IC 1, XVI 26,5 (I sec. a.C.); arg. Kinginmw IG IV 729 b,13 (Er-
mione, III sec. a.C.); lac. Kinod SEG XI 806 a,10 (Amicle, II sec. d.C.), Kinowup[pota
Alem. 4 fr. 1,9 P.; meg. Kinsw, KMjowvog Paus. I 42,7; lesb. [KJiiow IG XIT s 127,15
(III sec. a.C.).
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& invece caratteristico il tipo composizionale in KAetst-*; nel
tereico e nel laconico letterario sono documentati inoltre an-
troponimi composti con un elemento KAenot-*, da considera-
re come compromesso tra la forma contratta Kinot- e quella
originaria *Ke Feat-

1.9.3. Allungamento di compenso di G in §
in seguito a riduzione di gruppo consonantico

Il fenomeno ¢& attestato da Bwhat (dat. sg.), presente in un
decreto da Berenice del 350/20 a.C., SEG XVIII 772,2: l'ap-
pellativo infatti, nomen actionis di fwhopar?, < *Borcopat®
documenta 'allungamento di ¢ > ¢ in seguito alla sem-
plificazione di -As- per scomparsa della sibilante. Con ¢
la forma & testimoniata anche nella maggior parte dei dialetti
dorici*; in ionico-attico la pronuncia di ¢ secondaria &
stretta®, mentre in lesbico appare la geminata -A\- come ri-
sultato di -As-*.

Nel dialetto cirenaico ’appellativo & attestato soprattutto
come elemento composizionale dell’antroponimia: cfr., per

s., Bolayopa (gen. sg. m.) SEG IX 45,26 (V sec. a.C.);
[ToABwhog SEGIX 46,47 (sec. IVa.C.); KhedPwhog SEG XX
735 b, col. I,104 (fine del IV sec. a.C.); *Aptotofwie BMI
1053 A,18 (III sec. a.C.). La documentazione di nomi propri
in -Bwhog, -Bwia giunge, per le iscrizioni cirenaiche, fino al

I/ sec. d.C.7.

39. Cfr. Bechtel, HPN, p. 250; Arena, Di alcuni nomi..., pp. 174-5. Ma cfr. K éatog a Mileto,

Schw. Del.? 723,3 (meta sec. VIa.C.).

0. Cfr. ter. [KJAeoirerolc] IG XII 35 1535; Alem. Khenowonpa (= Khensidnea) 1,72 P.,

Khenoinnw (Alem.?) 174 P.

41. Cfr. Arena, Di alcuni nomi..., p. 177, Osservazion: su alcuni nomi propri greci, «Acme»

34/4 (1981) p. 393.

42. Cfr. Chantraine, Dictionnaire..., s. v. fobhopat, p. 189.

43. Cfr. Pokotny, IEW, vol. I, p. 472.

44. Cfr., per es., arg. Bohag Schw. Del.? 85,16 (Smirne, dopo il 338 a.C.). 91,4 (Argo, 249/4
C.); rodio Bohdt, Schw. Del® 278,1 (Naucrati, fine sec. V a.C.); cret. BwAevswvtat SGDI

5075,20 (Olunte-Lato, fine II-I sec. a.C.).

45. Cfr. jon. Bouhéwvrar SGDI 5633,19 (Teo); att. Bouhnt (9) IG I 1046,31 (52/12.C.).

46. Cft. Bolhav Schw. Del.? 622,23/4 (Mitilene).

47. Cfr., peres., " Aptomofira SEG IX 181,9 (sec. /11 d.C.), KahhBowha SEG XVII 799,16
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In una defixio poetica cirenaica databile tra il ITI e il I sec.
a.C., SECir 193,5%, si trova lappellativo xwpa: g, se
non costituisce soltanto mero allungamento metrico, puod
rappresentare I'allungamento di compenso provocato dalla
semplificazione, per caduta del £, del gruppo consonantico
-of- presente nella forma originaria xopfa documentata,
oltre che dal mic. ko-wa®, dal cor. gopFalc]™, »opfav’' e
dall’arc. Kép Far’. Per quel che concerne gli altri dialetti do-
rici, solo Tera, Creta, Cos, Cnido, Nisiro, Rodi, Argo presen-
tano l'appellativo con pronuncia aperta di 0 secondaria”;
nello ionico d’Asia e delle Cicladi si trova xoden, con ¢*,
mentre nello ionico di Eubea, in attico, nel resto dell’Argoli-
de, nel dorico nord-occidentale e in lesbico la caduta del £
non & accompagnata da allungamento di compenso”.

In altre iscrizioni cirenaiche & tuttavia documentata una
forma xépa, con &: cfr. Képav SGDI 4848,4 (fine sec. I a.C.);
[Klépar SEG IX 105,2 (sec. I-IT d.C); Kopa SECir 51,1 (s.
d.). Sebbene sia lecito intendere le forme suddette come do-
vute all'influsso della xotvn, nondimeno, poiché in queste
epigrafi di carattere dedicatorio I'appellativo ¢ sempre usato
come teonimo per indicare Persefone, non escluderei per il
cir. xopa I'influenza della tradizione cultuale eleusina in cui
era diffusa la forma del teonimo con o.

Alla luce di cid, sembrerebbe di poter concludere che il

(sec. 1d.C.): entrambe le epigrafi sono cataloghi di sacerdotesse di Era. Rivelano influenza
della xowv) EdBounida SEG IX 495,1/2 (dedica di Teuchira-Arsinoe del 13/2 a.C.: perla da-
tazione cfr. M. Luni, Documenti per la storia dell’istituzione ginnasiale e dell’attivita atletica
in Cirenaica, in rapporto a quelle della Grecia, «QAL» 8 (1976) pp. 256, 280 n. 226), "Aptato-
Bovrw SEG IX 135,5 (sec. 1d.C.), ecc.

48. Per la datazione cfr. Pugliese Carratelli, Appunti..., p. 102.

49. Cfr. KN Ag 1654.

50. Cfr. R. Arena, Le iscrizioni corinzie su vast, <MAL» ser. VIII 13/2 (1967) p. 118 n. 83:
forse I'iscrizione risale alla meta del VI sec. a.C.

s1. Cfr. SEG XI 145 (Corinto, inizio sec. V a.C.).
52. Cfr. Schw. Del.? 676,1 (Melpea?, sec. VI/V a.C.).

53.Cfr., per es., cret. Kiypav SGDI s5047,2 (Terapitna), ter. gopac SGDI 4728; vedasi
inoltre R. Arena, Note linguistiche III, «xAFLM>» 9 (1976) p. 344.

54. Cfr., per es., Kolpnt a Paro, SGDI 5427,2.

ss. Cfr., per es., xdpav ad Epidauro, IG IV? 121,22 (sec. IV a.C.), a Delfi, Schw. Del?
324,12 (ca. 380/65 a.C.); xbpat in Sapph. 53 L.-P.
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dialetto cirenaico documenti I’allungamento di compenso
soltanto nel caso in cui la forma venga impiegata come appel-
lativo.

Al contrario, per il teonimo Kwgvg, derivato per mezzo
del suffisso -é#°° da x@pog, < *xop Foc”, le iscrizioni cirenai-
che attestano sempre la forma con ¢: cfr. Kwpng (nom.
sg.) in una dedica di Balagra (El Beida) del IV sec. a.C., SEG
XX 760; Kwpfrog (gen. sg.) in un’altra dedica, SEG IX 107
(sec. IV-III a.C.); Kwpnto (duale) in un’iscrizione cirenaica
su arula di pietra, SECir 232 c, di cui purtroppo non si da da-
tazione.

Poiché soltanto a Cirene e a Tera” il teonimo si trova atte-
stato al singolare, sembra altamente probabile che nella colo-
nia libica il nome del Curete sia giunto dalla madrepatria;
successivamente sarebbe pervenuto a Cirene l'influsso della
tradizione cultuale cretese”, come pare suggerire la dedica
cirenaica al Kwgng Kpn'mq“’ SEG IX 108 (sec. IV/IIT a.C.).

Altro esemplo di ® = @, esito di allungamento di
compenso, & costituito da wdmt, dat. sg. attestato nella Lex
Cathartica SEG 1X 72,134 (fine sec. IV a.C.). L’appellativo
infatti, che risale a *68 fFoc®, mostra la risoluzione del gruppo
consonantico -8 £- con il dileguo del £ e conseguente allun-
gamento della vocale precedente. In ionico e nella lingua
omerica tale 6 ha pronuncia stretta®, mentre in attico e ad
Epidauro si trova 68og, con 6%

1.9.4. Allungamento di compenso di c in &
in seguito a riduzione di gruppo consonantico

Il fenomeno & documentato per il dialetto cirenaico dai ca-

56. Cft. Chantraine, La formation..., p. 267; Schwyzer, Gr. Gr., vol. I, p. 499.

57. Cfr. Frisk, GEW, vol. 1, 5. v. xopm, p. 920; Chantraine, Dictionnaire..., s. v. x6p0g, p. 567.
58. Cfr. ¢o(u)pgs IG XTI 3 350. 354. 355 (sec. VIa.C.).

59. Cfr. P.M. Fraser, Two dedications from Cyrenaica, <ABSA» 57 (1962) pp. 24-5.

60. Anche se a Creta non c’é traccia del teonimo al singolare: cfr., per es., Kwp#iot Schw.
Del? 192 (Creta centrale) Kwentag Schw. Del? 198,14 (Ierapitna, sec. [T a.C.).

61. Cfr. Chantraine, Dictionnaire..., s. v. 0080c, p. 836.
62. Cfr. ion. 0086[v SGDI 5601 a (Efeso, seconda meta del IV sec. a.C.); 0086v p 196.
63. Cfr. att. é8ode IG II? 1668,33 (347/6 a.C.); ad Epidauro 686v IG IV? 102,249.
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si seguenti: xatayynhelt]l, < *xatayyehser®, bid. 1.
133; dnAnTon®, < *Sehanton®, bid. 1. 55, 92; anextnvay,
< *gmextevoay, SEG XX 716,20 (fine sec. IV a.C.)%;
g, < "“scw"" SEG IX 313 (meta del VI sec. a.C.)™;
ey, < *éopev? SEG IX 3,15 (inizio sec. IV a.C.);
nuat[w]”, diminutivo di ﬁpux“ < *feoua”, SEG IX
13,15 (sec. IV a.C.); yhpag ™, < *yeap-"", SECir 193,7 ( defzxzo
databile trail IV e il IIT sec. a.C) %, con il denominativo AP0
attestato nella forma di aor. passivo xnpw[dlévta in SEG

64. Cfr. Devoro. Il dialetto..., p. 266.

65. Si tratta della III sg. del cong. di 8nhouat: il verbo, attestato con v = € anche a Ca-
limna (cfr. SnAdwevor SGDI 3585), Eraclea (cfr. dfhmvrar Schw. Del. 62,146, fine sec. IV
a.C.) e in Teocrito (cfr. 8nhetr’ V 27), appare invece con et = ¢ nei dialetti nord-
occidentali: cfr. delf. deiAnrar SGDI 2065, 9 (179 a.C.). 2066,9 (188 a.C.); locr. detrnTar IG
IX 1 334,3, Sethwvran ibid. 1. 12.

66. Rappresenta esito di *g¥el-s- (cfr. Pokorny, IEW, vol. I, pp. 471-2), rispetto a cui il
dor. Bahopat, lo ion.-att. Bodhopat e il lesb. BéAhopar presuppongono una forma *BoA-
souat che risale al grado *g#ol-s- (cfr. Pokorny, 7bid. pp. 471-2). In ragione del fatto che in
Cirenaica ¢ testimoniato solamente 8% Aopat, Bwka, in quanto nomen actionis di B hopat
(cfr. p. 38), dovra discendere da altra tradizione.

67. Per la datazione cfr. SEG XXX 1783.

68. Cfr. n. 3. Cfr. ter. Hpt (v. n. 3) IG XII 3 990 (sec. VI-V a.C.); cret. 7wt SGDI 4959 a
(Eleuterna).

69. Cfr. att. eint IG I? 1086 (inizio sec. V a.C.); ion. eiwé Schw. Del? 723,3 (Mileto, meta
del VI sec. a.C.); eol. fut Sapph. 31,15 L.-P.

70. Per la datazione cfr. Dobias-Lalou, Pour une chronologie. .., pp. 238-9, 249.

71. Cfr. rodio Huev Schw. Del® 278,11 (Naucrati, fine sec. V a.C.); cret. funv SGDI 4998
I,2 (Gortina).

72. Per I'infinito in -uev dei verbi atematici cfr. pp. 197-8.

73. Cfr. ion. éyatio[z; (= eipaziow) Schw. Del? 766 A,2 (Ceo, seconda meta del V sec.
a.C.); att. iwatiov (per assimilazione alla -t- successiva: cfr. Schwyzer, Gr. Gr.,vol. 1, p. 193;
L. Threatte, The grammar of Attic inscriptions, Betlin-New York 1980, vol. I, p. 194) IG II?
1524,205 (343/2a.C.).

74. Cfr. cret. fepo Schw. Del?® 179 111,38 (Gortina, ca. 450 a.C.), Fewac bid. V,40;
eol. 2upatwv Alc. 58,21 L.-P.; ion. gua (= eipa) Schw. Del? 697,3 (Chio, sec. IV
a.C.?).

75. < ie. *yes- e il suffisso -mn: cfr. Pokorny, IEW, vol. I, p. 1172.

76. Cfr. Alem. ynpoc 3,80 P.; arg. xneoe IG IV? 121,22 (Epidauro, sec. IV a.C.); Alc. yépe’
58,21 L.-P.; Theoc. xéppac XXVIII 9.

77. < ie. *ghesr-: cfr. Chantraine, Dictionnaire..., s. v. yglp, p. 1252.

78. Per la datazione cfr. Pugliese Carratelli, Appunti..., p. 102.
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XX 716,19 (fine sec. IV a.C.) ?; ynAtog ™ (acc. pl.), < *yeah-®,
SEG IX 2,56.58 (330/26 a.C.).

Come si sara potuto osservare, nei casi descritti il gruppo
consonantico soggetto a semplificazione & costituito da liqui-
da o nasale piu sibilante e, viceversa, da sibilante pit liquida o
nasale. Il trattamento cirenaico (caduta della sibilante e allun-
gamento di compenso) dei gruppi cosi formati & pressoché
uguale anche per gli altri dialetti greci — eccezion fatta per il
lesbico e il tessalico in cui la sibilante si assimila alla liquida o
nasale precedente o seguente® —, sebbene si debba operare
una distinzione tra i dialetti che mostrano pronuncia aperta
di € secondaria® e quelli che invece presentano &*.

Trattamento identico presenta il gruppo consonantico co-
stituito da liquida e nasale: caduta della nasale e allungamen-
to di compenso. Per il dialetto di Cirene I'unica attestazione,
peraltro nonsicura, & rappresentata dall’epiteto di Zeus MnAt-
vilow] (gen. sg.) ‘Benigno’, presente in una dedica di Ain El
Hofra del IV sec. a.C., SEG IX 329,2. Il teonimo infatti par-
rebbe derivato in -yto¢® da *pnhia (retha) ‘doni destinati a
rabbonire’*, forma che sembra a sua volta risalire a *peh-v-*".

Con lo stesso vocalismo il teonimo & attestato a Tera e
Creta®; in ionico-attico si trova MetAty Lo (in attico anche M-

79. Per la datazione cft. n. 67.

80. Cfr. tess. yehhiag Schw. Del® 614,29 (Falanna, inizio II sec. a.C.); lesb. yéAAnotug
SGDI 276,14 (Metimna, 222-205 a.C.); ion. yetAi[w]v Schw. Del? 688 C,15 (Chio, sec. V
a.C.); att. ytAlosty (per assimilazione ad t successiva: cfr. Lejeune, Phonétique..., pp. 122,
238) IGI? 76,20 (ca. 423/2a.C.).

81. < ie. *gheslo-: cfr. Pokorny, IEW, vol. I, p. 446.

82. Cfr. p. 112.

83. Arcadico-ciprio, eleo, laconico, argolico occidentale, cretese, dorico delle isole dell’E-
geo orientale: cfr. Barton&k, Development..., pp. 62-3.

84. Tonico-attico, dialetti nord-occidentali, corinzio, megarico, argolico orientale: cfr. Bar-
tonék, bid., pp. 62-3.

8s. Per il suffisso cfr. Chantraine, La formation..., pp. 37, 404.

86. Cosi secondo il Frisk (GEW, vol. I, 5. ». uethtyos, p. 195) e lo Chantraine (Dictionnai-
re...,s.v. pethia, p. 678); ma a detta del primo 'ipotesi etimologica non ha «...sichere weitere
Ankniipfung...»: cfr. op. cit., p. 195.

87. Cfr. Schwyzer, Gr. Gr., vol. I, p. 283; Frisk, op. cit., p. 195; Chantraine, op. cit., p. 678.
Si tratta della radice ie. *mel- con ampliamento in -#: cfr. Benveniste, Origines..., pp. 7-8.
88. Cfr. ter. Mnhixtoc Schw. Del? 223,1/2 (sec. IV/III a.C.); cret. Myhuyim() SGDI
5046,1/2 (lerapitna).
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Aiytog per assimilazione)®. In Arcadia & documentata una
forma MeAtytog* senza a]lungamento di compenso?, che tro-
va corrispondenza nella variante cirenaica del teonimo Me[At-
ytot], attestata in un’altra dedica di Ain El Hofra del IV sec.
a.C., SEG IX 327%.

Anche quando il gruppo consonantico & costituito da nasa-
le e £ (ed & il corrispettivo di -p £-), la semplificazione del me-
desimo mediante dileguo del £ provoca nel dialetto cirenaico
Pallungamento di ¢ > ¢: il fenomeno ¢é attestato dai nu-
merali in Ava- e dagli antroponimi in -E7jvoc.

Per i primi cfr. il cardinale #vaxaztiog (acc. pl.) ‘novecen-
to’, attestato nella «Stele dei Cereali» SEG IX 2,59 (330/26
a.C.), e'ordinale 7vatay (acc. sg.) ‘nona’, presente nella Lex
Cathartica SEG IX 72,102 (fine sec. IV a.C.). Entrambe le
forme — la prima in quanto composta da #va-, la seconda

una forma originaria *évfa-, < ie. *enmynm->. Llesito
7va- € testimoniato a Tera, Creta, Argo*, mentre eiva- appa-
re in ionico”; in attico e lesbico si trova éva- (évo-), senza
allungamento*

Quanto agli antroponimi in -Efvog, cfr., per es., il «Kurz-
name» Enviog (gen. sg.), SEG IX 45,32 (V sec. a.C.), eicom-
posti come Envogavte, Piioknvw, presenti in altri due cata-
loghi militari di Cirene, SEG IX 49,22. 50,31 (sec. IV a.C.).
La forma piu antica &€v Foq € documentata dal cor. Zev fo-

89. Cfr. ion. Me(1)Auyio(u) IG XII 5 727 (Andro); att. Methuyion IG II? 4618,3 (sec. IV
a.C.), Midryto]t] IG II? 4569 (prima del 350 a.C.).

90. Mehuyiw IG V 2 90,1/2 (Tegea, IV sec. a.C.).

ot. Cfr. Thumb-Scherer, Handbuch..., p. 126.

92. A meno che le forme non mostrino la conservazione della grafia arcaica: cfr., per es., Me-
Aty os in un’iscrizione di Selinunte della prima meta del VI sec. a.C.: cfr. M.T. Manni Pirai-
no, Epigrafia selinuntina, <KKQKAAOZ» 16 (1970) p. 277.

93. Dall’ie. *eneyn- il cardinale mic. e-ne-wo, PY Ta 642, e quello gr. 8wé(Fa: cfr.
Frisk, GEW, vol. 1, 5. v. évvea, p. 519.

94. Cfr. ter. HEvatov Schw. Del.? 218,2 (prima del 600 a.C.); cret. Avata SGDI so15,3
(Gortina, sec. IT a.C.); arg. fivatar Schw. Del.? 91,3 (249/4 a.C.). 92,2 (248/4 a.C.).

9s. Cfr., per es., Evatn (= eivatnt) SGDI 5495,8 (Mileto, sec. T a.C.).

96. Cfr. att. évatet IG I 304,15 (41079 a.C.); lesb. évo[woc Schw. Del? 633 g (Mitilene, sec.
Id.cC).
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xhé[c]”, Zev Fov® e dal corc. Eev fapeoc”, mpckev foc . Lal-
lungamento di compenso dovuto alla scomparsa del £ dopo
v appare limitato allo ionico (non in euboico), dove é secon-
daria ha pronuncia stretta', e ad Argo, Creta, Rodi, dove in-
vece € € aperta'®. In Attica, nel resto dell’Argolide, in Eubea
e a Lesbo la semplificazione di -v £- non ¢ seguita da allunga-
mento di compenso ',

11 dialetto cirenaico dunque, come risulta dalle attestazioni
epigrafiche, fa parte insieme al laconico, eleo e cretese di
quella che tradizionalmente ¢ definita Doris severior, vale a
dire di quel gruppo di dialetti dorici che presenta pronuncia
aperta di é, 6 secondarie, rese, rispettivamente con 7, . In
ionico-attico o nella Doris mitior, che comprende i dialetti
dorici del Nord-Ovest, ¢, o frutto di allungamento di com-
penso e contrazione mostrano pronuncia chiusa, notata con
et, ou. In ambito eolico, I'arcadico-ciprio segue il comporta-
mento del primo gruppo, il tessalico quello del secondo, il le-
sbico quello della Doris severior.

Il beotico attesta ¢ (= ) per 0 secondaria, ma ¢
(= et) per la contrazione e I'allungamento di €. L’Argolide
documenta generalmente ¢, ¢ in seguito a contrazio-
ne, ma per gli allungamenti di compenso bisogna distinguere
tra la regione occidentale, dove appaiono sempre ¢,
@, € quella orientale, che invece mostra solitamente ¢,
0. Una posizione intermedia occupano anche le isole

97. SGDI 3119 d.

98. Cfr. Arena, Le iscrizioni corinzie..., p. 72 n. 8,9.

99. SGDI 3190.

100. IG IX 1 867,3.

1o1. Cfr., per es., Eeivor a Chio, Schw. Del.? 694,12/3 (inizio sec. IV a.C.); Esivw[t a Paro,
SGDI 5433,12.

102. Cfr. arg. Enpoxhéog IG IV 618 L6; cret. xoeviorg SGDI 4981,4 (Gortina); rodio
npokevoy, Aapotevoy Schw. Del> 278,8.5/6 (Naucrati, fine sec. V a.C.), npéEevog Schw.
Del? 279,5 (Lindo, ca. 410 a.C.). A Tera, contrariamente a quanto ci si aspetterebbe (sem-
plificazione e allungamento di compenso: cfr., per es., HEvatov citato in n. 94, appare Eé-
vog: cfr. Eevinov Schw. Del.? 227,140 (ca. 200a.C.), mpokevor SGDI 4697,10 (ca. 70a.C.), ecc.
103. Cfr. att. Eevoxhea IG I 1544,15 (332/1-320/8 a.C.); arg. (Epidauro) &eviatg SGDI
3342,76 (inizio sec. IT a.C.); eub. (Oropo) Eévoc SGDI 5339,9 (fine V-inizio IV sec. a.C.); le-
sb. teviedetev SGDI 215,7 (Mitilene, ca. 150 a.C.), EeviaSetn ibid. 1. 12.



1-FENOMENIRELATIVIAL VOCALISMO 45

doriche dell’Egeo centro-orientale (Tera, Rodi, Cos, ecc.): in
quest’area dialettale infatti le lunghe nate da allungamento di
norma rimangono aperte, mentre quelle sorte per contrazio-
ne presentano pronuncia chiusa.

Secondo il Devoto '™, la posizione periferica delle regioni
dialettali appartenenti alla Doris severior — in conformita al
principio geolinguistico delle «aree laterali» — dimostrereb-
be che la pronuncia originaria delle €, 0 secondarie era
aperta. In epoca successiva si sarebbero diffuse nella Grecia
centrale ¢, o chiuse.

1.10. Contrazioni
1.10.1.a o> a

Il fenomeno & documentato da #¢, congiunzione tem-
porale attestata nella Lex Cathartica cirenaica SEG IX 72, 48
(fine sec. IV a.C.), che risale ad *a foc'; la stessa forma ap-
pare anche in cretese?, eracleese’, Pindaro*, Aristofane’,
Teocrito®, beotico’, lesbico®.

Medesimo risultato® & testimoniato nel genitivo singolare
in -a dei temi maschili in -a-: cfr., per es., 'Efaxcota SEG
IX 45,31 (V sec. a.C.), Kaptayopa bid. 1. 48, [E]dayyerida
SEG IX 100,1 (fine del V sec. a.C.), apyayéta SEG IX
72,22 (fine sec. IV a.C.), 7Baza bid. 1. 70. Anche in locre-
se, laconico, argolico, corinzio, megarico, cretese, beotico
(dal ITI sec. a.C.), tessalico e lesbico il genitivo dei temi sud-

104. Cfr. Il dialetto..., p. 266.

1. Frisk, GEW, vol. L, 5. v. £wg, p. 606; Chantraine, Dictionnaire..., s. v., p. 395.
2. Cfr. Schw. Del? 179 TV, 27 (Gortina, ca. 450 a.C.).

3. Cfr. Schw. Del.? 62,100 (fine sec. IV a.C.).

4. 0. X 51.

5. Lys. 173.

6. X1V 7o.

7. A Cheronea: cfr. IG VII 3303,4 (sec. II a.C.); a Coronea & documentato dwe, Schw.
Del? 503 a,9 (ca. 200 a.C.), «Mischform» tra a¢ dorico ed €w¢ attico: cfr. Thumb-
Scherer, Handbuch..., p. 17.

8. Con psilosi &¢: cfr. Sapph. 45. Alc. 117 b,19 (?) L.-P.
9. Cfr. mic. ta-ra-ma-ta-o (~ Oahapatao) PY Ae 108. Ea 821.
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detti esce in -a'°, mentre altrove manca la documentazione
ad esso relativa.

Testimonianze non sicure della contrazione dia + 0 > a
sono costituite dalla categoria antroponimica dei composti in

-hag e da Seapog (~ att. Sewpdc). Nel primo caso 'elemento
composmonale -Aag, frequente nell’onomastica cirenaica —
cfr. *Apxesirie Schw. Del? 230,1 (VI sec. a.C.), Tuywérag
SEG IX 50,48 (IV sec. a.C.), Xatpestrag SEG XX 735 d,10
(tine del IV sec. a.C.), ecc. — nonché in quella dorica™, sem-
brerebbe rappresentare, secondo quanto si legge presso Col-
litz-Bechtel 2, Thumb-Kieckers? e nel manuale del Buck *, il
risultato della contrazione di -Aaog ( < Aafoc) P, che man-
terrebbe invece lo iato quando appare come primo termine di
composizione dell’antroponimia: cfr., per es., cir. Aaoxieie
SEG XX 735 c,3 (fine sec. IV a.C.). Tuttavia non va esclu-
so che gli antroponimi in -Aag siano «Kurzformen» di nomi

in -A&og, vale a dire che presentino non la contrazione,
ben51 la riduzione di -Aaoc a -Aac.

Nel secondo caso, Seapog, attestato per il dialetto di Cire-
ne dall’antroponimo Bedpw SEG IX 47,18 (IV sec. a.C.)*,
sembrerebbe risalire” a *Jea-( F)opoc, composto dall’appel-
lativo attico d¢a spettacolo e, per il secondo termine, da
* Fopag ‘che osserva’. Poiché dunque, secondo questa ipotesi,
la forma originaria & peculiare non dell’area dorica ma di
quella attica®, & evidente che Seapoc”, pur mostrando lesi-

10. Cfr. Thumb-Kieckers, Thumb-Scherer, Handbuch..., passim.

11, Cfr. Bechtel, HPN, pp. 279 ss. Ma cfr. Xatgesthéo in un’iscrizione da Gela databile al-
la fine del VI sec. a.C. o all’inizio del V, pubblicata da M. Guarducci, Note di epigrafia sice-
liota arcaica, «/ASAA» 27-29 (1949-1951) p. 109.

12. Cfr. H. Collitz - F. Bechtel, Sammlung der Griechischen Dialekt-Inschriften, Gottingen
1884-1915, vol. IV/1, p. 837.

13. Cfr. Handbuch..., p. 150 € passim.

14. Gr. Didl., p. 38.

15. Cfr. G. Bjorck, Das Alpha impurum und die tragische Kunstsprache, Uppsala 1950, p.
327; Frisk, GEW, vol. I, s. ». Aadg, p. 83.

16. Cft. anche il composto Oeapwyéveus (gen. sg.) presente in SECir 260,1/2, iscrizione da
Cirene di cui non si da datazione.

17. Cfr. Bechtel, Gr. Dial., vol. I, p. 23; Thumb-Kieckers, Handbuch..., p. 239; Schwyzer,
Gr. Gr.,vol. I, p. 248; Buck, Gr. Dial., p. 38; Frisk, GEW, vol. I, 5. ». Sewpbs, p. 669.

18. Dove, per metatesi quantitativa, & passata a S¢(e)wpdc.

19. Ben diffuso in area dorica: cft. foc. Seap@t Schw. Del.? 352,16 (Elatea, prima meta del
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to dorico a della contrazione a + o, & parola estranea alla
tradizione dorica, nella quale si & probabilmente diffusa co-
me imprestito dell’attico. A causa di cio e del fatto che I'ap-
pellativo viene originariamente impiegato per indicare una
funzione religiosa che non pare connessa con il concetto di
‘assistere a uno spettacolo’ quale implicherebbe il supposto
*Yea-( F)opog, U'ipotesi etimologica &, a detta del Koller® e
dello Chantraine?, assai discutibile. Ma l'arc. Seaopot?, se
non & costruzione dotta, depone a favore dell’etimo anzidet-
to.

1.10.2.at w>a

L’esito della contrazione & attestato nel gen. pl. in -av,
< -a-wv?, dei temi maschili e femminili in -a-: cfr., per
es., Maxav SEG IX 77,2 (sec. IV a.C.)*, Seopodetay
SEG XX 716,12 (fine sec. IV a.C.)?, ‘EAlavoduxav ibid. 1.
10, KBdeomeprrav SGDI 4870 1 (moneta di Euesperide data-
bile tra il 431 e il 321 a.C.)%; pvav SEG XX 716,22.23, mu-
rav SEG IX 72,5 (fine sec. IV a.C.), Sanavav SEG IX
369,3 (iscrizione di Tolemaide, s. d.). Genitivi plurali in
-av, < -&-wv, sono diffusi anche in locrese, etolico, me-
garico, argolico, cretese, arcadico, lesbico?.

III sec. a.C.), Seapouc Schw. Del? 328 a I B,1o (Delfi, 262/51 a.C.); etol. Seapoic Schw.
Del? 390,1/2 (vicino a Naupatto, 170/146 a.C.); acarn. Sedpodéxor Schw. Del? 395 11
(390/67 a.C.); ach. Seapiac Schw. Del.? 434,22 (Magnesia sul Meandro, poco prima del
200 a.C.); corinz. Seapdv Schw. Del? 131,2 (Magnesia sul Meandro, ca. 200 a.C.); el. S¢a-
potg Schw. Del? 425,10 (Olimpia, fine Il-inizio II sec. a.C.); arg. Sed@poSxov Schw. Del?
90,9 (Argo, prima meta del IlI sec. a.C.). Cfr. anche arc. Sedpoig Schw. Del.® 667,2 (Orco-
meno, sec. [II a.C.).

20. Cfr. H. Koller, Theoros und Theoria, «Glotta» 36 (1958) pp. 273-86, il quale propone
una forma originaria *8eo-wpds ‘che osserva la volonta del dio’.

21. Dictionnaire. ., 5. v. Sewpog, p. 434-

22. Schw. Del.? 664,30 (Orcomeno, 369 a.C.).

23. Cfr. mic. ko-to-na-o ke-ke-me-na-o (~ xtowvawv xexepevawy) PY Eb 297,2.

24. Per la datazione cfr. SEG XXIX 1673.

25. Per la datazione cfr. SEG XXX 1783.

26. Per la datazione cfr. Head, H.N.2, p. 874.

27. Cfr. Thumb-Kieckers, Handbuch..., passim; Thumb-Scherer, Handbuch..., passinm.
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1.10.3. 4+ 0> w

I documenti cirenaici di questa contrazione sono costituiti
da due categorie di antroponimi, quella dei composti in "A-
viw-, < dyiaFog? ‘splendido, nobile’, e quella dei compo-
sti in Zw-, < ga foc? ‘salvo’: cfr. "Ayrwpayew SEG IX 49,31
(sec. IVa.C.), 'Ayhotipa (nom. f.) SECir 257,2 (iscrizione da
Cirene di cui non si da datazione); Xwyévne SEG IX 45,38 (V
sec. a.C.), Xwatpatog tbid. 1. 30, Ewdapoq SEG XX 735 b,
col. 1,54 (fine sec. IV a.C.), Ewnohig bid. 1. 52, Zwadevne
SEG IX 789,1 (iscrizione militare da Agedabia del I sec.
d.C.), ecc.

1.10.4. 4+ 0>

Le attestazioni cirenaiche provengono ancora dall’onoma-
stica: cfr. *Agierogmv SEG IX 1,79 (fine sec. IV a.C.), Ed-
eue@v SEG IX 46,46 (IV sec. a.C.), antroponimi composti in
-owv, < ga(F)wv ‘splendente’, participio aoristo temati-
co”; Ywardéw SEG XX 735 b, col. 11,81 (fine sec. IV a.C.),
SwaifBrog SEG XXVII 1127 b,1 (lista di nomi di Apollonia da-
tabile tra il I sec. a.C. e il 1 d.C.), ecc., appartenenti alla cate-
goria dei composti in Xwot-, < Xawst-, connessi con |’aoristo
ga( F)ogar’ di sa(F)ow (= aplw)>.

28. Cfr. Bechtel, HPN, p. 13. Cfr. Pepiteto di Demetra ’Ayhdoxagnou (gen. sg.) ‘dai bei
frutti’ SECir 193,6 (defixio databile tra il Il e il IT sec. a.C.) in cui & conservato lo iato come
nella tradizione letteraria: cfr. Afpnteog Ypuoadeou dyhaonagmou b. Cer. 4; toi yap "Op-
pewe: Mivwy dede, ded, Anpnrepog dyraoxagmou Omph. Fr. 48 Kern. Cfr. anche
ayhadnapmot Ehaitar b. Cer. 23.

29. Cfr. Collitz-Bechtel, SGDI, vol. IV/1, p. 837; Bechtel, HPN, p. 413; Frisk, GEW, vol. 11,
5. . 6>, p. 844; Chantraine, Dictionnaire..., s. v., p. 1084. Cfr. cipr. Xa Foxheé Fng ICS 383
(Abido); arc. Zaoxhfig Schw. Del.? 665 B',8 (Orcomeno, 360/50 a.C.); sabppwv Pi. Pae. IX
46. 8 158. @ 462; beot. Zavtéhets (< Lao-: cfr. Thumb-Scherer, Handbuch..., p. 27) IG VII
1888 e,4 (sec. V a.C.); arc. Zaavdpw (cfr. R. Arena, Per Uinterpretazione di alcune forme
greche, «Acme» 36/2-3, 1983, p. 11), Sadduw (analogico su Zaavdpos: cfr. Thumb-
Scherer, op. cit., p. 122) IG V 41,14 (Tegea, sec. IV a.C.), 323, 68 (Mantinea, IV o III sec.
a.C.).

30. Cfr. Bechtel, HPN, p. 460; Chantraine, Dictionnaire..., s. v. ¢ae, pp. 1168-9.

31. Cfr. Bechtel, HPN, p. 416.

32. Il verbo & attestato in una dedica poetica cirenaica alla III sg. cong. saoi: cfr. SEG XVII
817,4 (ca. 283/50a.C.).
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1.10.5.0 F A > ©

Cfr. gli antroponimi composti da un tema in -0 e -avaf, <
(Favat”, quali Aapwvaxtog ( < *Aawo-avaxtos) SEG
IX 147,3 (IV sec. a.C.), Twavat (< *Two-avag) SEG IX
13,3 (IVsec. a.C.).

1.10.6.4 + >

11 risultato della contrazione appare nei nomi di persona
composti dall’avverbio 7pt, < aept* ‘di buon mattino’:
cfr., peres., Hpthoyog” SEGIX 50,25 (IVsec.a.C.), "Hetvoou
SEG IX 215,2 (epigrafe sepolcrale di cui non si da datazio-
ne).

1.10.7.2a + e > a

Cfr. arw (gen. sg.)* ‘sole’, < *afehog (< *saye-
lios)?", attestato in un’epigrafe di El-Baggara del IV sec. a.C.,
SEG IX 355. Con a- 'appellativo & testimoniato nelle parti
corali dei tragici’® e una volta nel lesbico letterario™, dove piu
sovente appare invece &éhitoc®, forma psilotica che
mantiene lo iato, documentata anche in arcadico*, Pindaro®,
nonché negli stessi tragici® accanto ad ahwog; I'epopea

33. Cfr. Bechtel, HPN, p. 44.
34. Cfr. Bechtel, op. cit., p. 195.

35. Cfr. Bechtel, 2bid., p. 195: «Die Namen "Hpfhag und "Hpthoyog enthalten eine Verkiir-
zung wie 'HeptBota. In *HepiBota sehe ich die, die die Kithe in der Frithe zur Weide treibt.
Nach dieser Analogie kann man sich z. B. unter "HptAoyo¢ den denken, der in der Frithe
éatletar Aoy ov &vSetv. ...

36. Con aspirazione iniziale secondo la lettura dell’ed. pr. dell’iscrizione S. Ferri: cfr. Contrs-
buti di Cirene alla storia della religione greca, Roma 1925, p. 11. Il Hondius, curatore di
SEG IX, propone la lezione aAiw.

37. Cfr. Pokorny, IEW, vol. I, p. 881; Chantraine, Dictionnaire..., s. v. filog, p. 411.
38. Cfr., per es., "Adeov S. Tr. 96; ahie E. Alc. 395.

39. Cfr. @hiw Sapph. 56,1 (?) L.-P.: sinoti g-.

40. Cfr. ehios Sapph. 96,7. Alc. 112,22 L.-P.

41. Cfr. aéhiog Schw. Del? 654 g (Tegea, sec. IV a.C.).

42. Cfr. aehiou P. IV 144.

43. Cfr., per es., aehiou S. Ant. 809.
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S

omerica presenta Wehtog®; per Creta & attestato &f3¢-
Aog®,

1.10.8.¢ + «

Nel dialetto cirenaico 'incontro di € + & si risolve talvolta
in una contrazione con esito 7: & il caso dell’acc. sg. m. in -7,
< *-g(0)-a, dei temi in -eo-*, come, per es., suvyevi} SEG
XX 729,1 (sec. IT o I a.C.), Edoefn, Edruyn SEG XX
728,1. 727,2 (epigrafi onorarie della fine del II sec. d.C.), del-
'acc. pl. m./f. in -ng?, < *-¢(g)-dg, dei medesimi temi, per
cui cfr. tpimene SEG IX 76,3 (ca. 325 a.C.), 'Emigaviic SEG
IX 55,8 (146 a.C.), nonché di Nigsav SEG IX 11,17 (sec. IV
a.C.), acc. sg. del participio femminile di Au.t, Wooa, che di-
scende da Eaxgoa®.

In altri casi invece lo iato si conserva: cfr. Kapveddng
SEG XXVII 1128,9 (Apollonia, sec. I a.C.-I d.C.), antropo-
nimo assai frequente nell’onomastica cirenaica di epoca se-
riore, che si puo ricondurre, per la semplificazione di et > ¢
avanti vocale, a Kapvetadac ®, non attestato direttamente nel-
le iscrizioni della colonia libica, ma presente in Pi. P. IX 71,
dove rappresenta il gentilizio di un Cirenaico™.

Il mantenimento di ¢ + & in iato si osserva inoltre nei no-
mi propri composti con primo membro ‘Etef- (da éve-

44. Cfr. "Heloto W 329; la forma & testimoniata anche in un carmen (?) sepulcrale cirenaico
databile trail I e il I sec. d.C.: cfr. Aerioto SEG XX 747,7.

45. Cfr. Hsch. aBéhtov: fhtov Kofjrec.

46.In -7 anche in delfico, argolico, laconico, corinzio, nelle isole doriche dell’Egeo
centro-orientale e in ionico-attico: cfr. Thumb-Kieckers, Handbuch..., pp. 132, 200; Buck,
Gr. Dial., p. 39.

47. Negli altri dialetti & solitamente in -éac: cfr. Buck, iid., p. 39.

48. Cfr. p. 201.

49. Con -ea- secondo il Bechtel, Gr. Dial., vol. II, p. 554 e il Handbuch... di Thumb-
Kieckers, p. 173, sebbene sia alquanto sorprendente che un patronimico in -&dac abbia la
-a-: cfr. Schwyzer, Gr. Gr.,vol. 1, p. 509.

50. Cfr. Bechtel, HPN, p. 533. Kapvetadag & derivato da Kapvetog, I'epiteto dell’ Apollo pro-
tettore di Cirene (cfr. F. Chamoux, Cyréne sous la monarchie des Battiades, Paris 1953, pp.
302-3, 309) non documentato nelle iscrizioni cirenaiche, dove si trova solo il «Festname»
Képveta, SEG IX 65,2 (sec. Il a.C.), ma in Pi. P. V 8o (nella variante Kagvnioc) e Call. Ap.
71.72.80 Pf. Cfr. Pape-Benseler, WGE?, 5. v. Kapveiog, p. 626; Bechtel, HPN, pp. 530,533.

s1. Cfr. Bechtel, op. cit., p. 168.
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Foc)’', Kher- (da xhéfoc)? e secondo iniziante con &-:
cfr., per es., "Eteagyw” SEG XX 735 b, col. 1,100 (fine del
IV sec. a.C.), Khéagyoc ibid., col. 11,109, Kheavdpou IGR
1024,2 (iscrizione onoraria di Berenice del 24/5 d.C.). Anco-
ra, ¢ + a si conserva nel nom./acc. pl. ntr. in -ea,
<*g(0)-a, dei temi in -eo-: cfr. edvea®™ SEG XX 729,4
(sec. IT o I a.C.). La mancata contrazione potrebbe forse
indicare 'intenzione di rilevare il morfema.

1.10.9.€ + &

Nel caso dell’incontro di € + a, si osserva che da un lato,
come per ¢ + 4, lo iato talora si conserva e talora si risolve in
una contrazione, dall’altro invece, a differenza die + &, l’e-
sito della contrazione & a: cfr., per es., hEopa” < ‘Kp-
néa (gen. sg. m.)”, SECir 154,2 (iscrizione su altare rinve-
nuto nei dintorni di Cirene, sec. VI a.C.)”.

Del mantenimento di ¢ + a offrono testimonianza gli an-
troponimi in -€a¢ .

1.I0.I0.€ + >

N

La contrazione ¢ attestata dai composti in -xAfg, <
-xhe Fn¢”, quali Pepexhne SEG IX 45,27 (V sec. a.C.), "Agt-
atoxine SEG IX 49,10, ’Ovupoxine SEG IX 50,30 (liste mi-
litari del IV sec. a.C.), BaduxAfic SEG XX 735 b, col. II,113
(fine del IV sec. a.C.), Mvaotoxhiig ibid. 1. 142, [lohuxhie
SEG IX 1,83 (fine del IV sec. a.C.).

Altro esempio & costituito da Kinvarta, SEG IX 181,20

52. Cfr. Bechtel, HPN, p. 238.
53. Cfr. "Eteagyoc a Rodi, SGDI 3791,206 (ca. 70 a.C.).

54. Contratto appare in attico, ionico (accanto ad -ea), eracleese, argolico, rodio, d. di Cos:
cfr. Buck, Gr. Dial., p. 39.
55. Per la notazione di b con H cfr. n. 3 p. 32.

56. Per 'uscita in -a (< -a- + -0) cfr. p. 45.
57. Per la datazione cfr. Dobias-Lalou, Pour une chronologie..., pp. 241, 249.
58. Cfr. p. 188.

59. Cfr. cipr. (Abido) Tusoxhé Frc ICS 396. 402, Za Foxhé Fng in n. 29. Cfr. anche Bechtel,
HPN, p. 238.
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(elenco di sacerdotesse di Era databile trail T e il IT sec. d.C.):
si tratta del femminile dorico di Kiewatac®, «Weiterbil-
dung» di Kinvag®, il quale pare tratto da *»xAnvec (~ xhet-
v0g) €, < *xhenvog, < *xhe Feavog®.

LIOIL 7 +a >y

L’antroponimo Kagvnéag, SEG XX 7352, col.1,34.b, col. I,
75.76.78.83.136. col. I1,32.79. d 8.9 (fine del IV sec. a.C.), che
sembra documentato esclusivamente nell’onomastica cirenai-
ca*, potrebbe rappresentare la forma contratta di Kagvna-
dac, SEG IX 46,12 (sec. IV a.C.)®, piuttosto che di
Kapve(t)adag, con -cta-, come suggeriscono il Bechtel e il
Handbuch... di Thumb-Kieckers®. Kagvnadag, a sua volta,
sembrerebbe risalire a Kapvniadag che, pur essendo docu-
mentato a Cirene solo all’inizio del III sec. a.C. — cfr. SEG
XVIII 743,3 (ca. 290/80 a.C.?) — parrebbe essere garantito
anche per 'epoca precedente da Kagvniog di Pindaro®: la
compresenza nel testo del poeta di tale forma del teonimo e di
Kagvetadac®, mostrando lasostanziale equipollenza delle for-
mazioni in -niog (-niadag), -ctoc (-e1adac), renderebbe pit dif-
ficile credere che Kapvnadag (da cui, per contrazione, Kagvr-
Sac) fosse disceso, per allargamento in -1- avanti -a- di ¢
(< et avanti vocale), da Kapveradac®; secondo tale prospet-

60. Onp[a]ioc IG IV 952,45 (Epidauro, sec. Il a.C.).

61. Cfr. Bechtel, HPN, p. 249.

62. Cfr. Bechtel, ibid. p. 249. Ma nella pagina precedente si legge «-xA&va zu einem Ab-
stractum #xA8va (Ruhm)?» e allinizio di p. 249 «Das vermutete Abstractum x\Eva
(aus klevesna) wiirde sich zu xAEvée (aus klevesnos) wie yahfvn zu yahnvog verhal-
ten...».

63. Cfr. Schwyzer, Gr. Gr., vol. I, p. 248. Si tratta di derivato da xhe Feq/xAé Fog mediante
suffisso *-sno: cfr. Schwyzer, op. cit., vol. 1, p. 489.

64. Cfr. L. Robert, Sur le nom d’une proxéne d’Epidaure en Cyrénaique, <REG» 80 (1967),
p- 39.

65. Attestazione pit antica, per il cirenaico, dell’antroponimo Carneade.

66. Cfr. n. 49.

67. Cfr. n. 50. Per il suffisso -njiog (~ -etog) cfr. il nome del mese argolico *Ayuniog Schw.
Del? 92,2 (Argo, 248/42.C.).

68. Cfr. p. 50.

69. Cfr. étatpnac (acc. pl.), SEG IX 3,16 (inizio sec. IV a.C.), per étatpeiag: ma il Devoto
interpreta la forma in modo diverso: cfr. n. 31 p. 36.
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tiva, Kapvniadag sispiegherebbe come dottarideterminazione
di Kapvnadag sulla base di Kagvniog. Nelle iscrizioni cirenai-
che Kapvndag, documentato dalla fine del IV sec. a.C., scom-
pare dopo il IT sec. d.C., mentre Kapveadrc, attestato solo a
partire dal Isec. a.C. (cfr. p. 50), trail I e il I sec. d.C. compa-
re con una frequenza che & circa pari a quella con cui é testi-
moniato Kagvrndag, finché in epoca successiva lo sostituisce
completamente.

La contrazione di m + a > n & documentata inoltre
dall’acc. sg. m. in -0” dei temi in -eu-: cfr. acirify SEG IX
55,6 (146 a.C.), iep) SEG IX 63, 6 (2 d.C.). L’uscita in -7
risulta per contrazione da -n(f)a’”, come prova BastAfia™
attestato all’inizio del IV sec. a.C. nella «Stele dei Patti» SEG
IX 3,27.

Dall’esame cronologico delle forme testé citate, mi sembra
poco probabile I'interpretazione del Devoto”, secondo cui
BagtAfa, nato «per analogla non completa» sui dialetti che
hanno P'acc. sg. in -€a, sarebbe venuto a sostituire la forma

contratta BactAn™

Altro esempio din < v} + & sembra costituito dal cardina-
le évwn”, SEG IX 1,32 (fine del IV sec. a.C.), che risale a
ewna ™, presente in SEG IX 3,16 (inizio del IV sec. a.C.):
questa forma, da *év-vé(F)a”, potrebbe essere dovuta

0. Cosi pure in delfico, locrese, acheo, laconico, messenio, megarico, argolico e nelle isole
doriche dell’Egeo centro-orientale: cfr. Thumb-Kieckers, Handbuch..., pp. 200, 232, 292;
Buck, Gr. Dial., p. 92.

71. In attico 'accusativo & in -¢a per metatesi quantitativa. Cosi si trova anche in locrese,
acheo, argolico, cretese, rodio, ionico: cfr. Thumb-Kieckers, op. ciz., pp. 120, 190, 232;
Buck, op. cit., p. 92.

72. Cfr. ia]emag (acc. pl.) SEG IX 1,24 (fine sec. IV a.C.), per cui cfr. p. 27, che, seppure
indirettamente, assicura anch’esso un acc. sg. in -fjat, *tagfo.

73. Cfr. Il dialetto. .., pp. 265, 267.

74. Ugualmente per ia]pfjag, che sarebbe subentrato a iapés (< *lapig: cfr. p. 27);
ma anche in questo caso l'ipotesi del Devoto sembra ostacolata dalle attestazioni stesse: ia |-
enjag appare alla fine del IV sec. a.C. (cfr. n. 72), mentre {agég non prima del 16/5 a.C.:
cfr. SEG IX 4,31.

75. Cfr. Hsch. évwn'®” Kupmvaiot. Cosi ¢€ attestato anche a Delfi, Rodi e Cos.: cfr. Buck,
Gr. Dial., p. 96.

76. Con A- secondo la lettura del Hondius: la lezione, che peraltro sembra garantita dalla
congiunzione precedente d¢ (< te), trova rispondenza nell’eracl. hevvéa Schw. Del?
63,17 (fine sec. IV a.C.).

77. Cfr. Frisk, GEW vol. L, 5. v. évvéa, p. 519.
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all’ allungamento di -ve( F)au > -vij(F)a per adeguamento alla
categoria degli acc. sg. m. in -n(F)a dei temi in -eu-. Anche
in questo caso il confronto tra le forme cronologlcamente di-
stinte del cardinale non sembra avvalorare lipotesi del
Devoto™ per cui, alla stessa stregua di BasiAna, évwha sa-
rebbe sorto «per analogia non completa» su évvea e avrebbe
sostituito éwwi) (< *2weé(Fa).

1.I0.12.0 F e > ¢ (= w)¥®

Cfr. Muptmatio (gen. sg.) «RPh» 41 (1967) p. 225, 1. 6 (lista
di nomi del IV sec. a.C.). Il patronimico sembra derivare dal
toponimo che appare come *Muptwosa® ‘la collina del
mirto’®, il quale, attestato in Call. Ap. 91 Pf. nella forma Mup-
toba(g)a®, viene definito da A.R. IT 505 Muptaiov ainog ™

Le testimonianze letterarie di Plu. Moralia 772 B, che forni-
sceilnome diunafontedellaBeozia, Kiggocooa lariccadiede-
ra’, e di Paus. VIII 31,4, che menziona la ninfa arcadica delle
acque Muptwesoa ‘lariccadimirto’, sembrerebbero suffragare
Iipotesi di una forma originaria *Mupto fFeaoa®, da cui, per la
caduta del Fintervocalico e conseguente contrazionedio + ¢,
si sarebbe ottenuto *Muptia(s)a, con i derivati (cir.
Muptwatog, A.R. Mugtwaiov), e Mugtoia(s)e (Call.); Mug-
twoga di Paus. sembrerebbe dotta r1determ1naz1one di *Mug-
t®a(a)a sulla forma originaria *Mupto Fegoa, a meno che non

78. Per la finale in -é(F)a il cardinale sarebbe stato forse sentito come un accusativo dei te-
mi in -ev- e quindi, secondo questi, rideterminato.

79. Cft. art. cit., p. 265.

80. Il trattamento della contrazione ¢ identico a quello di o + o: per il comportamento degli
altri dialetti greci cfr. 1.9. della Fonetica.

81. Cfr. D.M. Robinson, Inscriptions from the Cyrenaica, «AJA» 17 (1913) p. 168.

82. Ad Ovest di Cirene v’era un’altura su cui lussureggiava un bosco di mirto: cfr. L. Malten,
Kyrene. Sagengeschichtliche und bistorische Untersuchungen, Berlin 1911, pp. 205 ss.; P.M.
Fraser, Ptolemaic Alexandria, Oxford 1972, vol. II, p. 920 n. 313.

83. ...aTdc émt Muptoloong xepat®deos. . . in altri codici appare Mugtolang.

84. ..y dovine. . .voppate al AtBlny évépovro mapat Muptdatov ainos... Lo scholio anno-
ta: Tomog Tept Kuphvng M dxpa.

8s5.Da *Mupté Fetia, nata dalla rideterminazione di *Mupto fatio (< *-ntja) se-
condo i maschili in - Fevt-: cfr. Chantraine, La formation..., p. 270.
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sia nata in un contesto epico in cui la finale -oesoa era metri-
camente impossibile®.

Tuttavia, sulla base del confronto con il toponimo eleo
Mugtotvtiov®, < *Mupto Fevtiov, sarebbe possibile pensare
anche per il cirenaico (e A.R.) a una derivazione in -to¢ (-tov)
non dal tema di *Mupt®a(c)a, bensi da quello maschile
*Mugto Feve-: in questo caso, per la presenza di -ot- in luogo
dell’atteso -tt-*, Muptwatog (e A.R. -tov) potrebbe forse con-
servare una condizione fonetica antica, di origine micenea.

L’esito ¢ (= w) della contrazione di o + ¢ appare an-
che in Awoapev[og] SEG IX 72,12 (fine sec. IV a.C.), partici-
pio aoristo di *Amw ‘lavare’; < do(F)éw®: lo iato originario,
conservato nella lingua hom.*, si risolve nella contrazione in
¢ (= o) anche in Callimaco®, argolico®, eracleese®, la-
conico™.

Altra forma verbale che presenta § (= w) < o + ¢ &
stegavntw, SEG IX 5,18 (decreto databile tra il II e il I sec.
a.C.), III sg. imperativo di stegavow: se non & coniugata se-
condo la flessione dei verbi in -p.i, come avviene nei dialetti
eolici”, la forma risale a *otegavoétw.

Ancora, o + ¢ > ¢ (= w) € documentato da dldav, <
*&180ev, infinito presente di 8idwy.t*, presente nella «Stele di
Bapxaiog» SEG IX 4,39.48 (16/5 a.C.).

86. Cfr. Chantraine, op. cit., p. 274.

87. Cfr. Pape-Benseler, WGE?, 5. v. Muptoivtiov, p. 964.

88. Peculiarita dei dialetti dorici & infatti la conservazione dit: cfr. el. Mugtouvtiov. Anchea
Cirene 7t di norma si mantiene: cfr. 2.4. della Fonetica.

89. Cfr. Pokorny, IEW, vol. I, p. 692; Chantraine, Dictionnaire..., s. v. hobw, p. 647.

90. Cfr. Aoeov A 252, hoégoato Z 227, hoégaar T 320.

or. Cfr. A@vto Lav. Pall. 72 Pf.

92. Cfr. hotypiwt Schw. Del? 108 g,3 (Epidauro, IV sec. a.C.).

93. Cfr. Awtnptov Schw. Del? 62,184 (fine sec. IV a.C.).

94. Cfr. Hsch. Awtpov: Sethvov dh(e)ppa. Aaxwvee.

95. Cfr. arc. [elrepavartw IG V 2 432,45 (Megalopoli). Cfr. Schwyzer, Gr. Gr., vol. I, pp.
729-30; Thumb-Scherer, Handbuch..., p. 2.

96. Nel cirenaico, come in tessalico, beotico e nella maggior parte dei dialetti dorici nord-
occidentali, I'infinito dei verbi atematici esce normalmente in -pev (cret. -y, rod. -pew): cfr.
Buck, Gr. Dial., p. 122; per Cirene cfr. $éuev SEG IX 3,17 (inizio sec. IV a.C.), 8éuev SEG
IX 4,3 (stessa iscrizione in cui si trova 8i86v), ecc.: cfr. pp. 197-8. Ma in questo caso (cfr. an-
che xavtid¢év ibid. 1l. 38, 47) 1a forma mostra di impiegare la desinenza -ev caratteristica del-
Pinfinito dei verbi tematici (cft. pp. 28-9); il contrario avviene nel cret. mpo Fetnémev SGDI
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1.I0.I3. € + w

Nel caso dell’incontro di € ed w, generalmente si conserva
lo iato: cfr. il gen. pl. m./ntr. in -éwv, < *-e(h)wv, < *-cowv,
dei temi in -ea-, come & attestato da [SapoteA]éwv SEG IX
72,138/9 (fine sec. IV a.C.), xap]peéwv SEG IX 35,2/3 (sec.
III a.C.); il part. pres. in -¢wv dei verba vocalia®, come appare
da tehe]ogopewv SEG IX 68,2 (sec. IIT a.C.); il dat. sg. m. in
-ewt degli aggettivi di materia in -co¢*, come & testimoniato
dayaixemt SEGIX 4,22 (16/5 a.C.). Il fatto inoltre si osserva
in adergewv SEG IX 72,32 (fine sec. IV a.C.), gen. pl. di
aSehpeoc”, nel participio di At éwv, < *2owv!™®, e nella
III pl. del congiuntivo emvtt, < *Eawvti™, ibid. 1. 136.

1.I0.14. w0 + 0 > w

La contrazione & attestata da Zwnupog, antroponimo com-
posto in Zo-, < Lw foc'®, presente in una dedica alle Ninfe
che proviene da Budrasc ed & databile tra il IV e il III sec.
a.C., SEG IX 727,2.

5090,3 (Litto), formazione atematica di verbo tematico. La coniugazione dei verbi in -t se-
condo quella dei verbi tematici, pur essendo diffusa soprattutto in area ionica— cfr., per es.,
eub. (Eretria) t1deiv IG XII 9 189,5 (ca. 340 a.C.), xadtatay SGDI 5315,35 —, & presente
anche altrove — cfr. 8:8wv in Theoc. XXIX ¢ (idillio eolico) e a Metimna, IG XTI 2 498,15
(229-205 a.C.); 81800v ad Oropo, Ditt. Syl.> 1004,21.33 (sec. IV a.C.) — e non soltanto per
Pinfinito — cfr., per es., delf. anoxadiaraovreq SGDI 2072,20 (198 a.C.), i8éousa SGDI
2171,10 (100-50 a.C.) —; cfr. Arena, La terminazione... p. 220 1. 48.

97. Da -0v(7) per analogia sul nom. sg. in -wv dei temi in -e#/-on: cfr. Chantraine, Morpholo-
gé€..., pp. 68, 280; V. Pisani, Glottologia indeuropea®, Torino 1971, p. 130.

98. Cfr. p. 188,

99. Da *adehge( F)og o *&-8ehgea-0¢? L'etimologia & molto discussa: cfr. Schwyzer, Gr.
Gr.,vol. 1, p. 468,2; C.D. Buck - W. Petersen, A reverse index of Greek nouns and adjectives,
Chicago 1945, p. 34; Frisk, GEW, vol. I, 5. v. 48eAgeds, p. 19; Chantraine, Dictionnaire..., s.
v. 4dehgdg, p. 19. *Adehgpeds & documentato anche a Tera: cfr. Schw. Del.? 214 2 (sec. VII
a.C.). In attico si trova &8eAgde per cui Schwyzer, Gr. Gr., vol. I, p. 468.2; cfr. 1a glossa di
Hsch. 48ehgot- of éx tig adtiic Sehplog yeyoviree. Aehgle yap ¥ pMten AéyeTar,

100. Con suffisso participiale -o7(¢) al grado allungato: cfr. Palmer, Gr. Lang., p. 312.

101. Per la conservazione della desinenza cfr. pp. 101-2.

102. Cft. Bechtel, HPN, p. 186; Chantraine, Dictionnaire..., 5. v. {bw, p. 403.
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1.11. Trattamento di o

A) Le epigrafi cirenaiche pi arcaiche (fine VI sec./inizio
IV a.C.) testimoniano generalmente la conservazione dello
iato tra ¢ ed o, sorto dalla scomparsa di s, £, 7': cfr., per es.,
Ocox[ Az’ BSA suppl. 4 (1966) p. 169 n. 1138 (grafﬁto su
tazza attica, Tocra, sec. VI/V a.C.)?; Jlgen sg. m. in -eo¢ dei
temi in -eg-, come attestano gli antroponimi Aapaixeog®, "A-
yagwhéos, Lwxheoe® presenti nella tabula militum cirenaica
SEG IX 45 (sec. V a.C.) rispettivamente alle ll. 47, 37, 41; &-
Sehgedc® SEG IX 3,39 (inizio sec. IV a.C.); i participi di
Théw’, xatanhéov[ta], TAcovtee, mhcaat®, e di oixéw’, oi-
xeovrwy, thid. 1. 31, 41, 50, 43.

B) Giaapartiredal Vsec.a.C./inizidel IV, siassiste nel dia-
letto cirenaico al passaggio di o > eu: come si & osservato, il fe-
nomeno, che sara pili frequente in epoca successiva, non & ge-
nerale, masiverificaaccanto alla conservazionedieoiniato. Le
attestazioni piu significative sono costituite dai casi seguenti:

B.1.) gen.sg. m.in -eug, < -gog, < *-¢(h)og, < *-egog, dei
temi in -eo-: cfr., per es., Baduxiele, Edduxheic! rbid 1.
2,3, "Av8poxdeie SEG IX 13,3 (sec. IV a.C.), "Avtiapteue,
Yrepavdeug' SEG IX 46,41. 47,36 (sec. IV a.C.), Aapéveuc ?

1. La contrazione di ¢ + 0 > § (= ou) & fenomeno esclusivo dell’attico: cfr. Buck, Gr.
Drial., p. 40; non si tratta tuttavia di fatto generale: cfr. Lejeune, Phonétigue..., p. 251.

2. Composto da Oco-, < *§ Fe(s)o-¢?: cfr. Frisk, GEW, vol. I, 5. v. $edg, p. 663; Chantraine,
Dictionnaire..., s. v., p. 430.

3. Per la datazione cfr. Dobias-Lalou, Pour une chronologie..., pp. 246-7, 249.

4. < *Aapadxehoc: si tratta di composto in -ahxng (da *&Axoc); cfr. Bechtel, HPN, p.
36.

5. Il genitivo dei composti in -xA7¢ (per cui cft. p. 51) risale, per iferesi della prima vocale,
a *xhe( F)e(h)og: cfr. Lejeune, Phonétique..., p. 252; Palmer, Gr. Lang., p. 239. Il fenome-
no ¢ attestato gid a Tera: cfr., per es., BaSuxAog (gen. sg.) Schw. Del? 214 2 (VI sec. a.C.).
6. Cfr. n. 99 p. 56.

7. < *mhé Fo: cfr. Frisk, GEW, vol. I, 5. v. nhéw, p. 560; Chantraine, Dictionnaire..., s. v.,
p- 916.

8. Per il dat. pl. in -0t5t dei temi in -vz- cfr. pp. 116 ss.

9. <*oixcww: cfr. Schwyzer, Gr. Gr.,vol. I, p. 712.

10. Cfr. n. 5.

11. Per i composti in -x&pTnc (~ -xpatne: cfr. p. 22) e -avdng cfr. Bechtel, HPN, pp. 256,
54.

12. Per gli antroponimi in -pevng cfr. Bechtel, HPN, p. 308.
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SEG XX 735 b, col. I, 71 (fine sec. IV a.C.);

B.2) composti in Ocu-, < Beo-: cfr. Ocuyaprog (gen. sg.)
SEG IX 47,34, Ocipavdpoc SEG IX 50,49 (tabulae militum
del IV sec. a.C.), Oeuypneroc SEG IX 157,1 (dedica del IV
sec. a.C.), Oeumopnes SEG XX 735 b, col. II, 21 (fine del IV
sec. a.C.);

B.3) composti in Khev-, < Khe(F)o-": cfr. Kheddepie,
Kheuyévre nella lista di militari SEG IX 45 (sec. V a.C.) ri-
spettivamente alle 1. 5, 14, KheuSapac nella «Stele dei Patti»
SEG IX 3, 3 (inizio sec. IV a.C.), Khevdixw, Khevpvastw
nella tabula militum SEG IX 46 (sec. IV a.C.), il primo alla 1.
10, il secondo alla I. 42, Khevpfeotog in un altro elenco di mi-
litari del IV sec. a.C., SEG IX 49,9, K\evBwhog nel catalogus
stipum SEG XX 735 b, col. I,104 (fine sec. IV a.C.);

B.4) gen. sg. m. in -€d¢, < -e0¢”, dei temi in -eu-: cfr. ia-
eelc SEG IX 23,6 (IV sec. a.C.);

B.5) téhewv, < téherov’, ntr. sg. dell’aggettivo teheo,
documentato nella Lex Cathartica SEG IX 72,31.42.45.52.
60.170.105 (fine sec. IV a.C.) come attributo di fotov ‘pecora
scelta’;

B.6) Neusste, < Neosoic?, Schw. Del.? 231 3 (IV/I sec.
a.C.). :

Pitr che il prodotto di una contrazione®, eu (< €0), docu-
mentato epigraficamente anche in focese", locrese®, corcire-
se?, acheo?, argolico?, megarico®, tarentino?, tessalico®,

13.Cfr. n. 2.

14. Cfr. Bechtel, HPN, p. 238.

15. Da -n( F)oc per abbreviamento in iato: cfr. Pisani, Glottologia®..., p. 170. Cfr., per es., ci-
pr. BaciAE Foc Schw. Del.? 679,6.8 (Idalion, prob. ca. 450 a.C.); lesb. Basiinog Alc. 387
L.-P.

16. Cfr. Thumb-Kieckers, Handbuch..., p. 197; Schwyzer, Gr. Gr., vol. I, p. 248.

17. Cfr. p. 121.

18. Secondo quanto si legge presso Thumb-Kieckers, op. cit., p. 113, F. Sbordone, Le origini
di Cirene nella tradizione letteraria dei Greci, Napoli 1937, p. 110, Pisani, Manuale®..., p.
114.

19. Cfr., per es., Oeuxpiveog SGDI 1532 b (Elatea).

20. Oelxheta IG IX 1 352,4 (Locride occidentale, ca. 170 a.C.).

21. Lwxpareug SGDI 3199,4.

22. A Dime Neupmviou SGDI 1612,36 (prob. Il sec. a.C.), Oeukevia SGDI 1616,1.

23. A Trezene Oed8wpov SGDI 3366,2, a Ermione Oetnopmog SGDI 3399,3, a Epidauro Zw-
xpareug SGDI 3342,1 (inizio sec. 1L a.C.).
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lesbico?, nonché, prevalentemente, in area ionica® e nelle
isole doriche dell’Egeo centro-orientale®, potrebbe rappre-
sentare la pronuncia dittongata [eg] di €0”: il confronto
con i parlari summenzionati, che testimoniano il fenomeno
non prima del IV sec. a.C.”', consente di stabilire una certa
‘priorita cronologica’ di eo > eu cirenaico, visto che, comessi e
potuto osservare, nel dialetto della colonia libica la dittonga-
zione comincia ad essere attestata un secolo prima. Testimo-
nianze piu antiche del fenomeno sono offerte dal cor.

24. Beldwpog SGDI 3062,1 (sec. IV a.C.).
25. Newpn(viog) SGDI 4626,11 (moneta databile tra il 300 e il 272 a.C.).

26. In Perrebia Kheundtpav, Kheudapeln IG IX 2 1314,2. 1249,1; in Pelasgiotide Kheupa-
%ov IG IX 2 490,10.20.

27. Bcbmopnoy Schw. Del.? 623,59 (inizio sec. 1L a.C.).
28. Bevduypou SGDI 5493 b,19/20 (Mileto, dopo il 390 a.C.), BeuBoihou SGDI 5424 (Nasso).

29. A Melos Oeixhetay SGDI 4875,4/5 (sec. Il 0 I a.C.); a Tera edepyeteivrag SGDI
4695,15 (forse Il sec. a.C.), avarrednocivrat ibid. L. 12, Khedwavdpog SGDI 4702 b,11, Ilo-
hupndeue Schw. Del® 227,89 (ca. 200 a.C.); ad Astipalea ‘A]yvotereug SGDI 3462,11, "Ta-
sixheds SGDI 3482,1; a Calimna *Ayopaxheic SGDI 3555,3 (sec. IV a.C.), Kheuatpartou
SGDI 3590,13, nagaxareseivte SGDI 3586 b,2/3; a Cos téhewv Ditt. Sy/l.? 398,34 (278
a.C.); a Cnido Oeimopmov SGDI 3527,2, Kheundhio[¢] SGDI 3549,36, " Ayadoxhels ibid. 1.
2; a Rodi MoAuxedq SGDI 3788,18 (sec. II/1 a.C.), Khevatpateug SGDI 3791 b,162 (ca. 70
a.C.), Osupéveug ibid. c,284. Probabilmente per influsso della xotv) dorica insulare, il feno-
meno & presente anche a Creta, nelle iscrizioni di epoca seriore provenienti da Litto, Polirre-
ne, lerapitna: cfr. Thumb-Kieckers, Handbuch..., p. 150.

30. Secondo I'interpretazione del Devoto, I/ dialetto..., pp. 263-4, Schwyzer, Gr. Gr.,vol. I,
pp. 247-8, Buck, Gr. Dial., p. 40, Lejeune, Phonétigue..., p. 251. Per quanto riguarda I'evolu-
zione di €0 > 10, documentata in beotico (i6vteq a Lebadeia, SGDI 429,6; mottopevog a Che-
ronea, SGDI 398,9/10), tessalico (a Crannone $td¢ Schw. Del.? 577,1, sec. Il a.C., Alovta
Schw. Del? 578 B,15, sec. I a.C.), ciptio (¢nt6(v)ta a Idalion, Schw. Del.? 679,9.19, prob.
ca. 450 a.C.; 9161 a Tamasso, Schw. Del.> 682,15), cretese centrale e, parzialmente, orien-
tale (a Gortina 910t Schw. Del? 179 L, 1, ca. 450 a.C., xoguiovtog ibid. 1. 51/2), laconico, era-
cleese e argolico — Argo ed Epidauro — (solo in determinate condizioni: cfr. Thumb-
Kieckers, Handbuch..., pp. 82, 113; Uguzzoni, Le tavole..., p. 34. Cfr. OwoxAé a Sparta,
Schw. Del? 2, sec. VI a.C., avavyehiovtt, dvxodaplovtt, Tisoxpdtiog ad Eraclea, Schw.
Del.? 62,118.132.166, fine sec. IV a.C., $1@t ad Epidauro, IG IV g14,5, non prima del 410
a.C., Olomog — gen. sg. — ad Argo, SGDI 3267,3), non credo si tratti, come ritiene il Devoto
(art. cit., p. 264), di una dittongazione di €0 > o (vale a dire con I'indebolimento del primo
elemento) parallela a quella cirenaica di €0 > v (in cui invece si assiste all'indebolimento del
secondo elemento), bensi di un restringimento di € > t avanti vocale scura: cfr. Bechtel, Gr.
Dial.,vol. 11, p. 304; Thumb-Kieckers, Handbuch..., p. 149; Schwyzer, Gr. Gr.,vol. I, p. 242;
Buck, Gr. Dial., pp. 21-3; Uguzzoni, Le tavole..., pp. 31, 34; Lejeune, Phonétigue..., p. 239;
Pisani, Manuale’..., p. 100. Il fenomeno appare talvolta anche in Alemane: cfr. Arena, Di al-
cune peculiarita... pp. 20-1.

31. Cfr. Thumb-Kieckers, Handbuch..., pp. 113, 129, 173, 187, 197, 263, 287; Thumb-
Scherer, Handbuch..., pp. 55, 91, 258.
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Oceyyévec? Ditt. Sy’ 15,1 (520-500 a.C.) e dal lac.
(Amicle) K[A]evyevidag IG V 1 827, che tuttavia sembrano
rappresentare casi isolati, mentre in Cirenaica costituiscono
un tutto coerente.

Nelle iscrizioni cirenaiche di epoca posteriore (dal I sec.
a.C. in avanti), in cui continua ad essere testimoniata la dit-
tongazione di e0 > eu, accanto a forme con ¢ (= ov) < ¢ +
o (chiari influssi della xowvy), ritorna ad essere attestata la
conservazione di eo in iato: cfr., per es., Kheomatpa SEG IX
5,47 (decreto databile trail IT e il I sec. a.C.), Kheunatoa ibid.
1. 22; nel I sec. a.C. Edgaveog SEG IX 179,3, Edgaveug SEG
IX 133,2; nel I sec. d.C. dgytepeog® SEG IX 184,7, tapeie
SEG IX 75,5; Ocoyitovoc SEG IX 702,3/4, Ocuyitovoc SEG
IX 703,3/4 (tituli sepulcrales di Teuchira-Arsinoe (Tocra) del
Isec.d.C.).

C) Nel dialetto cirenaico si osserva ¢ in luogo di €0 avanti
-v1-. Il fatto & documentato nei casi seguenti:

C.1) participi presenti dei verba vocalia: cfr. Sapiepyevtwy
SEGIX 11,2. 12,2. 22,2 (sec. IV a.C.), tpraxatiapyevrtac SEG
IX 51,1 (sec. IIT a.C.), Sewpévteg SEG IX 354,21 (decreto
onorario di Ngarnes del I sec. a.C.), teheagopevteg SECir
146,4 ( lista di nomi cirenaica di cui non si da datazione);

C.2) I plurale «futuro dorico»: cfr. éxtipagevtt SEG IX
72,57 (fine sec. IV a.C.);

C.3) antroponimo Aévtiyog, < Aedvrryos”, SEG XX 735
b, col. I, 174 (fine sec. IV a.C.).

Secondo la communis opinio*, le forme verbali comprese
nella categoria C.1)*" testimonierebbero la tendenza del dia-
letto cirenaico a flettere i verba vocalia secondo la coniugazio-

32. Segue il patronimico [TuSoxAéo[¢], con €0 conservato.

33. Pur non essendo datata, liscrizione, in Bouatpogmddv, sembra antica: cfr. Thumb-
Kieckers, Handbuch..., p. 83.

34. Si osservi che non si tratta di forma dorica: cfr. pp. 21-2.

35. Cfr. Bechtel, HPN, pp. 276-7.

36. Cfr. Collitz-Bechtel, SGDI, vol. IV/1, p. 838; Bechtel, Gr. Dial., vol. II, p. s57;
Thumb-Kieckers, Handbuch..., p. 179; Sbordone, Le origin:..., p. 117; Schwyzer, Gr. Gr.,
vol. I, p. 729; Pisani, Manualé®..., p. 113.

37. Per lo Sbordone anche il futuro in -aevze: cfr. op. ciz., p. 117.
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ne dei verbi atematici®. Si tratterebbe dunque di influsso eo-
lico, giunto a Cirene, secondo quanto si legge presso Thumb-
Kieckers”, dalla Grecia centrale®, influsso che il Bechtel
ravvisa anche altrove nel mondo dorico, ad es. nel tar.
Qidnuevoc?, nel gort. Samidpev® e nellarg. oixein® e
che il Pisani® intravede anche in altre peculiarita fonetiche e
morfologiche del dialetto cirenaico.

Che tuttavia I'interpretazione tradizionale presenti non
poche difficolta sembra potersi ricavare dallo stesso Hand-
buch... di Thumb-Kieckers, dove a p. 181 si legge «Unklar ist
die 3 Plur. Fut. éxtiwpascevtt...», dalla Grammatik dello
Schwyzer presso la quale ap.2s 3 si sostiene «... anderseits ¢
fur eo in megar. Oepvastov..., wihrend in solchen Namen
sonst in Megara ¢ vor einfachem Konsonanten steht , 0 vor
Gruppe... und in kyr. tehesgopevreg 8 sxmgacsvn ,egia
dalla Sammlung... di Collitz-Bechtel, in cui a p. 839 si afferma
«...tehespopevtec. .. nach der pi- Weise oder aus teheapopé-
ovteg, vgl. Aevtiyoe» 7; in effetti la difficolta maggiore provie-
ne dall’antroponimo anzidetto, giacché & difficile credere che
non ci si trovi di fronte allo stesso fenomeno presente in éx<t-
LAGEVTL € nei participi in -évTeq.

Alla communis opinio si oppone il Devoto*, che ravvisa in
€, per €o, avanti -vT- uno sviluppo ulteriore del passaggio di o
> eu: Cirene, come Tera, Calimna, ecc.®, dittonga co > cu

38. Sitratta di una peculiarita dei dialetti eolici: cfr. Schwyzer, Gr. Gr., vol. 1, pp. 807-8.
39. Handbuch..., p. 179.

40. Cfr. arc. &8txévra SGDI 1222,4 (Tegea), el. auhaie Schw. Del? 415,6.

41. Gr. Dial.,vol. 11, p. 557.

42. L’antroponimo, attestato in una moneta databile fra il 300 € il 272 a.C., SGDI 4626,7,
sarebbe in origine il participio di g{Anut (~ gthéw): cfr. C. Santoro, Osservazioni fonetiche e
lessicali sul dialetto greco di Taranto, «AFMB» 12 (1972-1973) pp. 128 ss.

43. Cfr. Schw. Del.? 177,7 (sec. Va.C.).
44. Cfr. Schw. Del 89 g (sec. IV/IIT a.C.).
45. V. Pisani, Manuale’..., p. 113.

46. Cfr. p. 663: «...Postkonsonantisches athematisches idg.-e/on#(1) und -n#(s). Sicher ist
primires -ent/ erhalten in dor. év=i...aber kyren. éxtwasévtt (Fut.) steht fiir -oeovre...»,

47. Cfr. p. 838: «Aévtryoc...aus Aedviryosn.

48.11 quale nega con fermezza qualsiasi rapporto linguistico fra Cirene e il mondo eolico:
cfr. Il dialetto..., pp. 264-5, 284.

49. Cfr. pp. 57-60.
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con I'indebolimento del secondo elemento, ma a differenza
di queste aree dialettali «spinge all’estremo la prevalenza di
e»”. Secondo tale prospettiva, eu (= £g) sembrerebbe dun-
que costituire lo stadio intermedio dell’evoluzione di €0 ed ¢,
del che offrirebbe conferma la cronologia delle stesse attesta-
zioni cirenaiche: o dal VI sec. a.C., ev dal V, € dal IV.

Sulla base di cid, mi sembra quindi arduo consentire con
Iinterpretazione del Lejeune®, per cui eu ed ¢ rappresente-
rebbero sviluppi paralleli, e non in successione tra loro, di o,
né ritengo necessario, come il Devoto”, considerare straniere
quelle forme participiali cirenaiche, quali oixeévtwv, TAéov-
tee, xatanieov[ta], che conservano eo avanti -vt-, visto che si
tratta di attestazioni risalenti all’inizio del IV sec. a.C.”.

Aberrante ¢ invece il participio «futuro dorico» oixi&ov-
teg, SEG IX 3,41/2 (inzio sec. IV a.C.), con o < <o, in luogo
del «normale» ¢, avanti -vt-: in questo caso dunque la forma,
sicuramente straniera, & probabilmente giunta in Cirenaica
dalla Laconia* e quindi ammette una spiegazione differente.

L’evoluzione di eo (> eu) > ¢ avanti -v1- & comunque pecu-
liarita esclusiva del dialetto di Cirene.

D) Nella «Stele dei Patti» dell’inizio del IV sec. a.C., SEG

50. Cfr. arz. cit., p. 265. Qui infatti i participi sono in -evteg e i futuri in -gedvre: cfr. n. 29.
Dei dialetti che invece, secondo lo studioso, dittongano e6 > 10, indebolendo quindi il primo
elemento (cfr. n. 30), soltanto il laconico (eracleese), 'argolico e, talvolta, il cretese «spin-
gono all’estremo» to > o avanti -vt- (cfr. art. cit., p. 264): cfr. ad Eraclea xo{6vtt Schw. Del?
62,145 (fine sec. IV a.C.); ad Argo xovavovre, Schw. Del.? 89 g (sec. IV/IIT a.C.), éppaviEov-
wac Schw. Del? 91,6.14 (249/4 a.C.); a Lerapitna xatotxdvreg Schw. Del.? 198,6 (poco dopo
il 146/5 a.C.). Ma dal momento che & improbabile che to rappresenti eo dittongato (cfr. n.
30), preferisco credere, con la Uguzzoni, Le tavole..., pp. 34-5, e il Lejeune, Phonétigue...,
p. 252, che o sia sorto direttamente da co per iferesi, ossia € sarebbe caduta per essere stata
consonantizzata avanti o (€0 > go > o): cfr. Schwyzer, Gr. Gr., vol. 1, p. 253. Cfr. anche
Thumb-Kieckers, Handbuch..., p. 150.

s1. Lo studioso interpreta il fenomeno cirenaico alla stessa stregua del lac. (eracl.), arg., cret.
€0 > o: cfr. n. s50.

s2. Cfr. Il dialetto..., p. 265.

53.Cfr. p. 57.

54. Cfr. n. 50; inoltre si osservi che alla l. 112/3 della medesima iscrizione & presente il part.
aor. (dat. pl.) xatowi&aat, con il lac. -act (< *-avet) in luogo del cir. -atat: cfr. pp. 117-8.
«I1 significato tecnico e per cosi dire internazionale» del verbo oix(Zw ha favorito la conser-
vazione a Cirene delle forme citate, originariamente estranee alla tradizione linguistica della
colonia di Tera: cfr. Devoto, art. cit., p. 278.
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IX 3, appaiono, rispettivamente alle 11. 44/5, 47, 42
eﬂ:apswp.evou naszwwa napPewvtag, participi presenti
énapcopat (~ snapaopuaz) e mapféw (~ *napBaw)”. Le forrne
suddette sembrerebbero” recare testimonianza, per il dialet-
to cirenaico, del passaggio dei verbi in -aw a quelliin -ew " e di
uno sviluppo successivo di €0 > ew, simile a quello di c0 >
che si verifica nel laconico, nel tarentino e nell’eracleese*®.

Per i dialetti anzidetti il fenomeno & stato generalmente
spiegato come una sorta di metatesi quantitativa: poiché
originato dalla chiusura di € avanti o, in posizione antevocali-
ca tendeva ad essere pronunciato come semivocale, si sareb-
be verificato I'allungamento di 0%: & > 10 > 5. A Cire-
ne sembrerebbe verificarsi un fatto simile: se eo tende a ridur-
si ad ev e, quindi, ad ¢, cid significa che o & pronunciato come
semivocale [e0]; per uno scambio di quantita o si allunghe-
rebbe con conseguente abbreviamento di e: g6 > g >
£,

Il Devoto® invece, convinto che i verbi cirenaici in -aw non
siano coniugati secondo quelli in -ew» per la presenza di
NBovtag, part. pres. di HBam®, nella stessa «Stele dei Pat-
ti» allal. 27, crede che napBe@vra (-ac) ed énapemypevor?, per

55. Presente nato da Baives, sull’analogia di Spaives : 8pi; cfr. Devoto, art. cit., p. 274.

56. Cfr. Thumb-Kieckers, Handbuch..., pp. 173, 179; Buck, The dialect..., pp. 131, 133-4,
Gr. Dial., p. 40.

57. Documentato anche in delfico (cfr. suhéor SGDI 1696,6, 150-140 a.C.; suhéovtee Schw.
Del? 337,13, 182 a.C.), etolico (cfr. vixedvrorg SGDI 1413,16, sec. II a.C.), eleo (cfr. &vé-
Beo[t] SGDI 1158,3, Olimpia), cretese (cfr. Enaptopevoy — con ¢ < ¢ — Schw. Del? 17011,
40/1, Gortina, ca. 450 a.C.), rodio (cft. Tinotvre SGDI 3836,10, Rodi citt, sec. IT a.C. cir-
ca). Poiché il passaggio avviene soltanto quando la vocale tematica ¢ o (cfr., per es., delf.
GUATY, < *suhaev, SGDI 1802,4, 172 a.C.), si & pensato che si trattasse di un’evoluzione fo-
netica di a0 > £o: ma il rodio (Agrigento) wweiv Schw. Del.® 307,16 (prima del 210 a.C.),
parrebbe smentire tale ipotesi.

58 Cfr. per il laconico Hsch. yapdtdueda: hodogolpeda, 'm)\nwp.evot xa’:sxop.evm Ar.
Opviwpes Lys. 1305, dpucweda bid. 183; per il tarentino dpiwg (~ dméog), Tiwg (~
7éog), forme attribuite a Rintone da Apollonio Discolo (cfr. G. Kaibel, Comicorum Graeco-
rum Fragmenta®, Berlin 1958, vol. I/1, p. 187); per l'eracleese petpudpevar Schw. Del? 62,18
(fine sec. IV a.C.), éuetpiopeg Schw. Del.? 63,17/8.45.73 (fine sec. IV a.C.).

59. Cfr. Schwyzer, Gr. Gr., vol. 1, p. 242; Uguzzoni, Le tavole..., pp. 34-5; Bonfante, «Athe-
naeum» 48 (1970) p. 184; Lejeune, Phonétigue..., p. 251, . 3 p. 256.

6o. Il dialetto..., pp. 276-7.

61. Con «regolare» contrazione dia + 0 > w.

62. Forme che, per questo, dovrebbero risalire a *ragBovra(-ac) e ad érapmuevor.
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un influsso straniero proveniente dalla Focide®, rappresenti-
no il tentativo di distinguere le forme «regolarmente» con-
tratte da quelle recenziori(?) in -o-: ma I'adeguamento ai mo-
delli linguistici esterni si sarebbe verificato in modo incom-
pleto. In effetti appare singolare il contrasto tra il comporta-
mento di eo originario, che passaad ¢ avanti -vt-, ed e0 (da a0),
che nelle medesime condizioni fonetiche si evolve in ew: tut-
tavia proprio l’origine diversa di co potrebbe spiegare il tratta-
mento non uniforme dello stesso.

1.12. Assimilazioni vocaliche

A) In SEG IX 45,29, lista cirenaica di militari del V sec.
a.C., appare il patronimico GesgeAo (gen. sg.), etnico usato
come antroponimo’ che presenta :¢ < ¢:a.

B) L’assimilazione di e- iniziale ad -t- successiva & docu-
mentata da ‘Is[7]iag? presente in una dedica cirenaica data-
bile trail Veil Il sec. a.C., SEG IX 137°. La forma ¢ attestata
anche nel resto dei dialetti dorici*, in beotico’, tessalico® e

63.Cfr.n. 57.
1. Cfr. Bechtel, HPN, p. 573.

2. Cosi secondo lo Schwyzer, Gr. Gr., vol. I, p. 256, lo Chantraine, Dictionnaire..., s. v. é-
otla, p. 379, il Lejeune, Phonétigue..., p. 238. Per il Buck invece (cfr. Gr. Dial., p. 23) i- per
¢- in ioTia pud essere dovuto ad analogia su iotnt. Presso Thumb-Kieckers & notata sol-
tanto la presenza di i- in luogo di ¢-: cfr. Handbuch..., passim.

3. Per il Ferri (cfr. Contributi..., p. 9) l'iscrizione non & anteriore al IV sec. a.C.

4. Cfr. locr. totiat IG IX 1 334,8; foc. (Daulide) iot[ialv IG IX 1 63,8; sirac. ‘Totiay
Schw. Del? 147 g (sec. /I a.C.); a Cos ‘Latiat Schw. Del.? 251 A,20 (fine sec. IV-inizio
II a.C.). Derivati di iotia sono: delf. “Toti(a)io Schw. Del® 322,5/6 (sec. V/IV a.C.),
acheo (Terina) ‘Totiaim Schw. Del.? 436 3,4.5.6 (fine sec. IV a.C.), tarent. Histiaia Schw.
Del? 60 1,14 (sec. IV-III a.C.), Hiomtaiog ibid. 2,17, eracl. Hiotieiow Schw. Del? 62,9 (fine
sec. IV a.C.), arg. (Argo) ‘Iomtaifou] IG IV 530,3, rodio (Ialiso) igtiatdpov Schw. Del>
284,16 (sec. Il a.C.), a Gela (Finzia) ‘Tatielou Schw. Del.? 306,2, ad Alesa ‘Taticiou Schw.
Del? 313,80 (sec. L a.C.). In forme composte iotia e derivati sono testimoniati da: corc. é-
vigziov Schw. Del.? 139 g, megarico (Selinunte) Hiotiagyog Schw. Del® 167 a 211, 3 (sec. V
a.C.).

5. A Tanagra ‘lotin (dat.) IG VII 556 a,1, Toottaidac Schw. Del> 451 C,14; a Copi
Ediovio¢ Schw. Del.? 535,24 (inizio I sec. a.C.).

6. A Delfi ‘Iotiaiov Schw. Del® 555,35 (ca. 200 a.C.); a Farsalo ‘Tsotiatcioc Schw. Del?
567,95 (sec. Il a.C.).
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arcadico’; in ionico appare igtin®, mentre in attico si trova
éatia’,

11 teonimo, che designava originariamente ‘la custode del
focolare domestico’, & una «Abstraktbildung» in -ta'® che
sembrerebbe formata sulla base di una radice ie. *zes-"
‘bruciare’ 2. Tale ipotesi etimologica, secondo la quale, a par-
te la caduta di *#- iniziale, soltanto I’attico avrebbe conser-
vato il vocalismo originario che invece nella maggior parte
degli altri dialetti si sarebbe modificato in i-, sembrerebbe
avvalorata sia dall’innegabile rapporto tra il teonimo greco e
il lat. Vesza®, sia dall’attestazione di un £- iniziale nell’antro-
ponimo arcadico fiatiou™ e nella glossa di Hsch. yiotia: -
ayaea, anche se va rilevato che la forma con f- iniziale non &
documentata nei dialetti in cui normalmente il £ viene
conservato”.

C) Come presso la maggior parte degli altri dialetti dorici,
in beotico, tessalico e arcadico, anche in cirenaico & diffusa,
per il teonimo ‘Artemide’, la forma con vocalismo -a-': cfr.

7. A Megalopoli iottav Ditt. Syll.> 559,55 (ca. 207/6 a.C.), ivis|t|iov ibid. 1. 44.

8. A Chio iszing Schw. Del.? 687 A,1 (ca. 600 a.C.); a Mileto ‘Totint Schw. Del.? 726,13
(450 a.C.); a Ceo (Cartea) ‘Tatin: Schw. Del? 765 1,2 (sec. V a.C.); in Hdt. ‘Iaving II 50,
Taziny IV 59.127.

9. Atticismi sono: acarn. (Tirio) éavia Schw. Del.” 399,3 (sec. II/I a.C.), lac. éatiav Schw.
Del? 22,23 (prima parte del I sec. a.C.), cret. (Drero) ‘Eotiayv Schw. Del.? 193,14 (fine sec.
Il-inizio IT a.C.), a Cos éatiav Schw. Del.® 251 A,49 (fine sec. [V-inizio III a.C.), in Pi. ‘E-
stia N. XI 1.

10. Frisk, GEW, vol. I, 5. v. éoia, p. 576. Cfr. anche Chantraine, La formation..., p. 81.

11. Pokorny, IEW, vol. I, p. 1170; Chantraine, Dictionnaire..., s. v. éavia, p. 379; Palmer,
Gr. Lang., p. 226.

12. Cfr. ebw, < *ex-s-, con metatesi.

13. Cfr. A. Ernout-A. Meillet, Dictionnaire étymologigue de la langue latine*, Paris, 1959, s.
v. Vesta, p. 729. ’

14. Schw. Del? 662,18, catalogo di nomi della meta del IV sec. a.C., proveniente da Manti-
nea. Altrove in Arcadia appaiono iotiav, ivig[z]iov: cfr. n. 7. Tuttavia & lecito sollevare
dubbi sull'impiego di un teonimo quale antroponimo in questa eta.

15. Per questo motivo sono state avanzate altre proposte etimologiche: cfr. Frisk, GEW, vol.
L s v, pp. 576-7.

16. Cfr. delf. *Aprapitog Schw. Del.® 325,12 (380 a.C.); ach. *Agzau(t)tt SGDI 1600; lac.
"Apwduid[t] Schw. Del? 45,2/3 (sec. V a.C.); arg. taptapttt Schw. Del.? 108,6 (Epidauro,
ca. 400 a.C.); cor. "Aptapttt SGDI 3221,2 (Corcira); meg. *Aptauttt IG VII 44 (Megara);
ter. "Agtaprte IG XII 3 5 1326; rod. "Agtapig Schw. Del? 276 aB (sec. V a.C.); d. di Cnido
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"Aptapttt SEG IX 13,12 (sec. IV a.C.). 72,94 (fine sec. IV
a.C.) eiderivati ’Agtapitiov, 'AlpTtapitia ! presenti rispetti-
vamente in zbzd. 1. 87 e in SEG IX 66,3 (III sec. a.C.).

Rispetto ad "Aptepic, forma che, conservatain etolico, mes-
senio, cretese, ionico, attico e lesbico®, continua il mic.
a-te-mi-to (~’Apteprtoc) ¥, "Aptapig rappresenta un’innova-
zione interpretabile come assimilazione di A-:-e- > A-: a- 20
non disgiunta da influssi di una paretimologia su &pTapoc™

Accanto ad "Aptapig € poi attestata in un epigramma cire-
naico databile tra il IV e il III sec. a.C., SECir 161,2, la forma
di gen. sg. "Agtéepitog, che mostra dal vocalismo di non es-
sere dorica: considerata la datazione dell’epigrafe, parrebbe
probabile trattarsi di forma di compromesso fra il dor. ’Apta-
wetog elo ion.-att. *Aptépmidog, visto che fin dalla seconda meta
del IV sec. a.C. cominciano a diffondersi in Cirenaica forme
di o1 (cft., per es., "Aptentg SEG XXVII 1142 b, Apollo-
nia).

Tuttavia non va esclusa 'ipotesi avanzata dal Gallavotti®
ripresa dal Pugliese Carratelli® secondo cui *Agtepitog
rappresenterebbe «la forma achea del teonimo»?: la presen-
za di elementi «predorici» a Cirene potrebbe essere imputata

"Aptayett SGDI 3502,12; beot. *Apramdog Schw. Del® 454 (Tanagra, sec. V a.C.); tess.
taprapdt Schw. Del. 574,3 (Pelasgiotide, sec. Il a.C.); arc. ' Aptapitog Schw. Del.? 670,2
(Lusi, prima parte del V sec. a.C.). Per il tema in -t-/-6- cfr. n. 9 p. 102.

17. Cfr. p. 102.

18. Cfr. et. "Aptéprtog IG IX 1 413. 414 (presso Termo); mess. ’Aptéwitoc IG V 1 1431,
38.1458,5 (Messene); cret. "Aptepwy Schw. Del.? 179 111,7/8 (Gortina, ca. 450a.C.), ' ApTémt-
7t Bechtel, Gr. Dial., vol. T1, p. 728; ion. *Aptépidoc IG XII ¢ 189,41 (Eretria di Eubea, ca.
340 a.C.); att. ["Alptémdoc IG I? 310,220 (429/8 a.C.); lesb. ’Aptépi[Sog] «BCH» 37
(1913) p. 156 n. 1,17 (sec. Il a.C.).

19. PY Es 650,5. Si noti che la conservazione riguarda, per I'etolico, messenio, cretese, tanto
il vocalismo quanto il tema in -t-, mentre in ionico, attico e lesbico & limitata al vocalismo.
Parimenti, per quanto concetne le forme citate in n. 16, si osservi che in alcuni casi & pre-
sente sia I'innovazione del vocalismo sia quella del tema, mentre in cirenaico e in altri casi si
innova il vocalismo ma si conserva I'antico tema in -t-.

20. Cfr. Thumb-Kieckers, Handbuch..., p. 231; Threatte, The grammar... vol. 1, p. 121.

21. Cfr. Frisk, GEW, vol. 1, 5. v. "Aprepis, p. 154; Schwyzer, Gr. Gr., vol. I, p. 256.

22. Cfr. C. Gallavotti, Una defixio dorica e altri nuovi epigrammi cirenaici, «Maia» 15 (1963)
P- 455.

23. Appunti..., p. 106.

.24. Cfr. Pugliese Carratelli, art. cit., p. 106.



I - FENOMENI RELATIVI AL VOCALISMO 67

tanto ad un insediamento tardo-miceneo?” quanto all’opera
di coloni provenienti da Tera, dalla Laconia o da Rodi, ben-
ché, nel caso specifico di "Agtepitos, possa aver contribui-
to anche I'influsso di Creta®.

D) L’aggettivo BafBadtog ‘profano’, che appare alla 1. 21
della Lex Cathartica SEG IX 72 (fine sec. IV a.C.) nella forma
BaBaiw[t]¥, & attestato esclusivamente, in questa for-
ma, nel dialetto cirenaico: in dorico si trova BéBaroc?, in io-
nico-attico, con a > 7, BéBnAoc.

Sia che si voglia etimologizzare I'aggettivo come lo
Schwyzer?, che interpreta Befaioc (Befniog) come ipostasi
da *Be Badoio ‘davanti, fuori dalla soglia (del tempio)’*, sia
che si preferisca intenderlo come derivazione del perfetto
BePaxa (Befnxa)®, in entrambi i casi la forma piu antica
sembra essere Befaioc: secondo tale prospettiva nel cir.
BaBakoc si sarebbe verificata I'assimilazione di -e- ad -a-
della sillaba successiva®.

E) In un editto cirenaico dell’imperatore Vespasiano,
SEG IX 166 (71 d.C.), & attestato alla 1. 23/4 ITrudupaiov (~
[IzoAepaiov)”, che presenta nella seconda sillaba I’assimila-

25. Cfr. S. Stucchi, Aspetti di precolonizzazione a Cirene, in D. Musti, Le origini dei Greci.
Dori e mondo egeo, Bari 1985, pp. 341-7.

26, Cfr. n. 18.

27. Cfr. anche Bap[ara] SEG IX 72,9/10.

28. Cfr. BéParor Theoc. II 51, Call. Cer. 3 Pf,

29. E. Schwyzer, Etymologisch-Kulturgeschichtliches. 1. Ein griechisches Sakralwort BéBnog,
«IF» 45 (1927), p. 254.

30. Cfr. lat. pro-fanus. Per lo Schwyzer la preposizione *B¢ troverebbe corrispondenza nel
lit. b¢, lett., asleccl. bez ‘senza’, scr. babis “fuori di’ (avv.); quanto a Bakag, cfr. Batov
goxelov TGy in A. Ch. 571, la soglia dell’atrio’.

31. Cfr. P. Kretschmer, Literaturbericht fiir das Jabr 1927. Griechisch, «Glotta» 18 (1930) p.
235; Frisk, GEW, vol. I, 5. v. Béfnog, p. 230; Chantraine, Dictionnaire..., s. v., p. 172.

32. Cfr. Thumb-Kieckers, Handbuch..., p. 174; Buck, Gr. Dial., pp. 43-4. Meno convinti
sembrano lo Chantraine, op. cit., in n. 31, p. 172, e lo Schwyzer, Gr. Gr., vol. I, p. 423.7, il
quale, affermando «Neben B¢Bnog steht kyren. BaBaog aus BeB- assimiliert, wenn nicht
alter...», ritorna sulla sua convinzione del 1927 (cft. n. 29).

33. Secondo H. Volkmann (art. Ptolemaion in RE XXII/2 (1959) col. 1591) il Prolemaion
cirenaico sarebbe un &Aso¢ consacrato a Tolomeo nella citta di Cirene. Per il Luni, nel cui
art. Documenti..., pp. 223-84, & pubblicata una nuova epigrafe cirenaica recante un ITtoAe-
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zione di -e- ad -u- precedente (< -o- in vicinanza di labiale*)
per effetto della liquida®. Si tratta tuttavia, in ambito cirenai-
co, difatto isolato*, come dimostrano Iltodepaiov di « QAL»
8 (1976) p. 243 n. 13,2 e 'antroponimo [TroAepaiog che nelle
iscrizioni dello stesso periodo appare solitamente documen-
tato nella forma seguente: ITtolewaiog, [Itohepatou, rispetti-
vamente in SEG IX 671,3/4 e in SEG IX 672,3, tituli sepul-
crales del I sec. d.C. rinvenuti a Teuchira-Arsinoe (Tocra);
Hrodepaiw SEG XX 741 a, col. L18.19.51. ¢, 40 (3/4
d.C.). Solo in un’epigrafe sepolcrale di Teuchira-Arsinoe
(Tocra) del Isec. d.C., SEG IX 590,2/3, I'antroponimo & do-
cumentato come ITtuhepatov”, forma che comunque, sebbe-
ne presenti I'oscuramento di -0- > -u- nella sillaba iniziale*,
mostra la conservazione di -¢- nella seconda sillaba.

F) Allal 8/9 del carmen sepulcrale cirenaico SEG IX 194
(sec. I/II d.C.) si trova fkexatnt (dat. sg.) ‘conocchia’. Con
lo stesso vocalismo la forma & attestata nella glossa di Hsch.
Aexaty’ épyakeiov yuvax@v e in un’iscrizione di Delo
del II sec. a.C., Ditt. Syll.? 588, dove alle 1. 17, 28, 214 appare
nAexaTaL,

Benché I'etimologia sia oscura®, il mic. a-ra-ka-te-ja® e il

paiov (cfr. IItohepaiw, tbid. p. 243 n. 13,2), si tratta invece del ginnasio pubblico di Cirene
di eta ellenistica.

34. Per 'oscuramento di o in u cfr. p. 16.

35. Cfr. IItohupaiou in un papiro egiziano del 72 d.C., SB 7031,41: secondo F.T. Gignac,
A grammar of the Greek Payri of the Roman and Byzantine periods, Milano 1976, vol. I, pp.
273-4, la forma mostrerebbe semplice interscambio tra € ed v in sillaba atona.

36. In una copia del medesimo editto & attestato II[zo]hupaio[v SEG IX 165,26, che forse
sarebbe da integrare secondo Ituiupaiov di SEG IX 166,23/4.

37. Documento probatorio di valore relativo, in quanto si tratta di forma corretta dall’edito-
re, & ITtukep[aio], testimoniato in SEG IX 658,2/3, altra iscrizione sepolcrale dello stes-
so periodo e proveniente dalla medesima zona.

38. Cosi anche IItvApaiov, documentato in SEG XVI 80,3, titulus sepulcralis Iudaeorum
(sec.1a.C./1d.C.) di Teuchira-Arsinoe (Tocra), in cui & avvenuta la sincope della vocale bre-
ve dopo la liquida: cfr. pp. 88-9. Sulla base della forma testé citata, si potrebbe anche pensa-
re che la -u- della seconda sillaba di ITtulupaiov si spieghi come vocale di anaptissi.

39. Cfr. Pokorny, IEW, vol. 1, p. 676; Frisk, GEW, vol. I, 5. . fAaxary, p. 628; Chantraine,
Dictionnaire..., s. v., p. 409.

40. PY Aa 240, pl. ntr. Cfr. anche a-ra-ka-teja-0o PY Ad 677, gen. pl. f.



I - FENOMENI RELATIVI AL VOCALISMO 69

dor. &dxata®, rispetto a cui in ionico®, attico®;, hom.* si
trova nAaxastr, farebbero pensare che il cir. Hhexatnt rap-
presenti un termine di tradizione ionico-attica, nel quale il
vocalismo originario -&- della seconda sillaba si & assimilato
ad n- iniziale ” per effetto della liquida, fatto che peraltro non
sembrerebbe costituire un’innovazione cirenaica, dal mo-
mento che risulta gia attestato nello ionico di Delo del I sec.
a.C.

Secondo un diverso punto di vista®, il cir. Ahexatnt pre-
senterebbe la dissimilazione di -a-:-a- > -£-:-a-.

G) Inmepeatepac (acc. pl.), documentato allal. 4 diunaac-
clamatio cirenaica di poco precedente il 365 d.C.¥, SEG IX
188, il vocalismo della seconda sillaba sembrerebbe dovuto a
un fenomeno di assimilazione: -¢-:-t-:-e- > -g-:-¢-:-¢-. La for-
ma originaria dell’appellativo *rehis-tepa®, da cui mepio-te-
ca.*®, presenta vocalismo -t- nella seconda sillaba.

H) Inun’epigrafe rinvenutaa Chef al Chamis (tra Tolemai-
de e Teuchira) della quale purtroppo I’editore non indica la
datazione™, SEG IX 726, alla L. 1 & attestato I'antroponimo
Ocudut|og], che presenta I’assimilazione di -o- ad -u- prece-
dente: Oeddotoc’ > Oeldotoc™ > Bevdutoc.

41. Cfr. Theoc. XXVIII 1; Hhaxatq di E. Or. 1431 non & forma dorica.
42. Cfr. fhoxatny Hdt. IV 162.

43. Cfr. fhanartny IG I 1517,209 (353/2-341/0 a.C.).

44. Cfr. fhaxatny Z 491.

45. Cfr. Frisk, Chantraine, opp. citt. in n. 39.

46. Cfr. Schwyzer, Gr. Gr., vol. 1, p. 258.

47. Per la datazione cfr. SEG XXXI 1578.

48. Costituita dall’aggettivo meAto ‘fosco’ e il suffisso differenziale -tepo-: cfr. E. Benveniste,
Noms d’agent et noms d’action en Indo-Européen, Paris 1948, p. 119.

49. Cfr. Benveniste, zbid., p. 119; Chantraine, Dictionnaire..., s. v. mepratepa, p. 887.

50. Ma da alcuni fatti linguistici (cft., p. es., alla |. 3 émdoe Hatiq per ¢moinge Eautoig)
Piscrizione risulta di epoca tarda.

51. Per i composti in -8otog cfr. Bechtel, HPN, pp. 140-1.
52. Per -gu- < -go- cfr. pp. 57-60.
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1.13. Iferesi; elisione

Nelle Tabulae demiurgorum cirenaiche del IV sec. a.C. &
largamente documentato Sawtepyog, con il denominativo
Saptepvéw: cfr., per es., Saptepyot SEG IX 13,3, dapmiepyoic
SEG IX 11,19. 12,15. 13,21. 15,21, daptepyevtov! SEG IX
11,2.22,2.

Sulla base del mic. pi-ro-we-ko?, dello ion. e hom. énproep-
vo¢?, la forma, attestata oltre che a Cirene anche a Nisiro® e
ad Astipalea’, sembra risalire per iferesi a *3auto-( £)epyoc®.

Nella Tabula demiurgorum SEG IX 27,1 (sec. IV a.C.) ap-
pare la variante Sapto[pyot, che nel dialetto cirenaico costi-
tuisce tuttavia un’attestazione isolata, a differenza di quanto
si osserva nel resto del mondo dorico — nord-occidentale’ e
meridionale® — in ionico® ed eolico ', dove pare ampiamen-
te testimoniata soltanto la forma Sap.topyoe/Snpiopyos (con i
derivati). Benché la variante anzidetta sia stata generalmente
interpretata come il risultato, parallelo a Sap.iepyog, dell’ife-
resi— con la scomparsa, piti rara, del secondo elemento — di

1. Per €0 > ¢ avanti -v1- cfr. pp. 60-62.

2. PY Jn 389,12. Si tratta di antroponimo maschile (~ ®tA Fepyoc): cfr. Morpurgo, MGL,
p. 239.

3. Cfr. 8nuoepyot Hdt. VII 31 (codice Vat 123); ¢ 383, T 135.

4. Cfr. 8agtepyod Schw. Del.? 270,9 (ca. 200a.C.).

5. Cfr. Sautepydv Schw. Del.? 240,3/4.9.

6. Cfr. Lejeune, Phonétigue..., pp. 252-3; Palmer, Gr. Lang., p. 239.

7.Cfr., per es., delf. Sapopydv SGDI 2189,6 (ca. 150-140 a.C.); locr. Sapiopyos
Schw. Del? 363,15 (Eantea, prima parte del V sec. a.C.); ach. 8utopyode Schw. Del.’
427,16 (Dime, III sec. a.C.?), Satopy@v Schw. Del.? 434,1 (Magnesia sul Meandro, poco
prima del 200 a.C.), Sastopyéovtog Schw. Del.? 436 2,2 (Crimisa, sec. V/IV a.C.); el. (Olim-
pia) datopy@v Schw. Del® 424,8 (fine ITL o inizio IT sec. a.C.), Satopyeoitay Schw. Del?
418,16, dayopyta Schw. Del.? 411,6.

8. Cfr., per es., mess. daptopyol Schw. Del? 74,116 (Andania, 92/1 a.C.); arg. Sapiopydy
Schw. Del? 99,5 (Micene, 197/5 a.C.), 8ap.uofp]yoi IG IV 506,6, Sauopyia Schw. Del.?
98 (Micene); meg. Sxtopyoic Schw. Del.? 173,17 (Chersoneso Taurico, fine IV o inizio II1
sec. a.C.); cret. daptopy@v Schw. Del? 202 A,1 (Polirrene, sec. ITI/IT a.C.); a Calimna 8a-
wtopyod Schw. Del.> 263 B,5 (seconda parte del IIT sec. a.C.); a Telo 8autopyod Schw. Del.?
298,2 (prob. Il sec. a.C.); a Cnido 8aptopytwt SGDI 3502,7, Sautopye[iwt SGDI 3501,7; a
Tera Saiop[yot IG XTI 35 1289 A D, 7 (sec. IV a.C.).

9. Cfr., per es., dnwioupyod ad Amorgo IG XII 7 241.

10. Cfr., per es., arc. (Tegea) Saptopyds Schw. Del® 654,28 (ca. 390 a.C.), Samopyot Schw.
Del? 655,9 (362/1 a.C.); panf. Saptopyic Schw. Del> 686,4 (Aspendo).
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*Sapio-(F)epyos !, nondimeno la documentazione micenea
di composti in -wo-ko (~ - Fopyoc) indicanti professione, qua-
li, ad es., a-pu-ko-wo-ko (~ o’z;muxoj-‘opyoi) PY Ab 210 B,
ku-ru-so-wo-ko (~ ypuso Fopyot) PY An 207,10, te-re-no-wo-
ko (~ Seovo Fopyot) KN As 1517, i-j€-10-wo- -ko (~ iepo fopyol)
PY Ep o4, e la presenza in un’iscrizione arcadica databile fra
il VI eil V sec. a.C. del denominativo Sapuo Fopye 2, SEG
X1 1112,4 (Clitore o Lusi), renderebbero piu probablle I'ipo-
tesi che B&p.nopyég costituisca I'esito dell’elisione di *8a-
rto-( j-‘)op'yoq b, Del resto, anche *8auto-( f)sp'yoq (da cui éa-
LLEPYOG) potrebbe risalire a *Sato-( F)opyos, in considerazio-
ne del fatto che il secondo elemento del composto Sa.ep-
v0¢ ha valore verbale e significato attivo': gia in miceneo
infatti si osserva che solo il membro composizionale - Fogyoc
designa ‘colui che lavora...”, mentre - Fepyog ha valore nomi-
nale’. Alla luce di cio, la forma originaria sembrerebbe esse-
re stata *3auto-(£)opydg, rispetto a cui *Sawmto-(F)epyoe sa-
rebbe formazione secondaria nata forse per confusione con i
composti in - FepyocV

Altrove, accanto a Saptepyog e daptopyos, sono attestate le

forme contratte

1.14. Crasi

Come nelle iscrizioni piu arcaiche di tutti i dialetti greci®,

11. Cfr. Bechtel, Gr. Dial., vol. IL, p. 717; Thumb-Kieckers, Handbuch..., pp. 116, 138, 153 ¢
passim; Schwyzer, Gr. Gr., vol. 1, pp. 252-3. Cfr. inoltre Lejeune, Phonétique..., pp. 252-3;
Palmer, Gr. Lang., p. 239.

12. Forse congiuntivo: cfr. Thumb-Scherer, Handbuch..., p. 133.

13. Cfr. Buck, The dialect..., p. 134, Gr. Dial., p. 134; K. Murakawa, Demiurgos, «Historia»
6 (1957) p. 38s.

14. Cfr. Frisk, GEW, vol. I, 5. v. Snpuioupyds, p. 380.

15. Cfr. le forme micenee in -wo-ko summenzionate.

16. Cfr. @16 Fepyoe in n. 2 ‘amante del lavoro’.

17. Cfr. F. Bader, Les composés grecs du type demiourgos, Paris 1965, pp. 158-9, per il quale
tuttavia Saegyog sarebbe nato da dawopyos (< *Saumto-( Flopyds) sull’analogia di £gyov.

18. Cfr., per es., foc. Sautovpyot Schw. Del? 353 A,39 (Stiri, poco dopo il 181 a.C.), arg.
Sapoupyds IG IV 679 (Ermione, fine del I sec. o IT a.C.), ad Astipalea [8apt]wpyod IG
X1I 3 174,1 (5 a.C.), che possono risalire siaad o + osiaad o + €.

1. Cfr. Buck, Gr. Dial., p. 79.
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anche in quelle cirenaiche appaiono esempi di crasi, che ge-
neralmente si verifica tra Darticolo e il nome seguente:
per o + & > § (= o) cfr. hovtimatee®, < 6 Avti-
nateo, SEG IX 78,2 (inizio del V sec. a.C.); per s + & >
¢ (= o) cfr. toméAhovee’, < 16 ‘Amorhovee, SEG
IX 309 (dedica ad Apollo databile tra il VI e il V sec.
a.C.)%, 7tomohovt, < 7ot ‘Amé(M)iov, SEG IX 314
(sec. Va.C.), tonoh| Awvog, < 16 "Arorhwvog, SEG IX 27,4
(IV sec. a.C.), tomorhowvt, < 1@t "Amoriiwvt, SEG IX 80,2
(IV sec. a.C.).

Medesimo risultato ¢ (= w) dalla crasi di 6 + & ¢
attestato presso gli altri dialetti dorici’, in eolico® e ionico’:
soltanto in attico & documentato Iesito a®.

1.15. Semplificazione dei dittonghi in -1

Giaa partire dal IV sec. a.C. si osserva nelle epigrafi cirenai-
che la semplificazione, con la caduta del secondo elemento,
dei dittonghi at, et, ot! in posizione antevocalica.

I.I5.1.at > a

Il fenomeno, che si verifica avanti ¢, o, w e si diffonde spe-
cialmente in epoca seriore (dal I sec. a.C.)?, & documentato al-

2.Cfr.n. 3p. 32.

3. Pero = g cfr. p. 32.

4. Per la datazione cfr. Dobias-Lalou, Pour une chronologie. .., pp. 246, 249.

5.Cfr., per es., delf. toréXAave Schw. Del? 115 1,1 (ca. 500 a.C.); cor. TORE(A)hwvt
(< tor CAmé(M)hwvy) SGDI 3227 (Siracusa), <oméAAgwe Ditt. Syll’ 152
(Potidea, ca. 520-500 a.C.), woméA[Aove] Ditt. Syll >18b (Corcira, fine VI o inizio V
sec. a.C.), 7TomoANovt sbid ax; meg. opyédape (< & Apyédame) SGDI
3044,1/2 (Selinunte).

6.Cfr., per es., arc. Toppévrepoy (< 10 dppéviepov) Schw. Del® 661,21 (Mantinea,
sec. Va.C.).

7. Cft., per es., tom6AAwvt SGDI 5495,36 (Mileto, prima del 494 a.C.).

8. Cfr., per es., tavel (< tar avel) IG I 3 11267, 9/10 (sec. I/ d.C.).

1. Per ut vedasi p. 92.

2. Cfr. Sprvaov (v. n. 13 p. 86) CIG 5172,13 (epigramma di eta augustea), 'Tonvaw
(cfr. pp. 77-9) € Nixaw, antroponimi in -a(7)og presenti rispettivamente in SEG XX 741 a,
col. 1, 41 (3/4 d.C.) e SEG IX 679,7 (iscrizione sepolcrale del I sec. d.C. proveniente da Teu-
chira-Arsinoe), Ku]pavawy, etnico in -a(t)og attestato in SEG XVII 800,4 (172/5 d.C.).
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la fine del IV sec. a.C. da KopSacas:’, etnico derivato in
-a(1)evc presente nella «Stele dei Cereali» SEG IX 2,51
(330/26 a.C.), e da &Jet*, forma avverbiale’ attestata
nella Lex Cathartica SEG IX 72,2 (fine del IV sec. a.C.) e te-
stimoniata anche in tereico®, eracleese’, ionico®, attico’.

La semplificazione antevocalica di a2 > a, diffusa in area
eolica® e in quella piti genericamente dorica, € presente in
attico gia nel VI sec. a.C. 2, sebbene avanti o la caduta di ¢ sia
molto rara®.

1.15.2. €t > ¢

Le attestazioni cirenaiche del IV sec. sono costituite da
tHapear¥ SEG IX 13,12, iapealt SEG IX 21,3. Il fenome-
no, che si attua avanti «, €, & tuttavia documentato con fre-
quenza solo tra il I sec. a.C. e il I-I1 d.C. *. La semplificazione
di et > ¢ & testimoniata anche altrove fin da epoca arcaica ™.

3.Cfr. p. 12.

4. Si tratta di integrazione sicura.

5. Originario locativo di tema in -5 *ai féa-t (cfr. Frisk, GEW, vol. I, 5. v. aiet, p. 35; Chan-
traine, Dictionnaire..., s. v. alwv, p. 42): cfr. cipr. ai Fel Schw. Del? 679,31 (Idalion, prob.
ca. 450 a.C.), locr. xatar Fel IG IX 1 334,4 (Locride occidentale), lac. aiéc Ar. Lys. 1266,
eracl. &éc Schw. Del.? 62,134 (fine sec. IV a.C.). Altrove appare invece un tema in -#: cfr.
alév A 290, PiN. VI 3, A. Pr. 428. Ag. 801, S. Aj. 682, Sophr. go.

6. Cfr. aet Schw. Del? 227,60 (ca. 200a.C.).

7. Cfr. det Schw. Del? 62,100 (fine sec. TV a.C.).

8. Cfr. 2e{ SGDI 5272,23 (Eubea).

9. Cfr. 4et IG I 50,15 (ca. 427/6 a.C.). II? 223,14 (343/2a.C.).

10. Cfr., per es., lesb. Sixawe SGDI 304 A,44 (319-317 a.C.); arc. Ltopnas (Awsg) Schw.
Del.? 652,1/2 (Tegea, sec. V a.C.); tess. ['evvaot SGDI 361 B4 (Crannone).

1. Cfr., per es., delf. gawrav Schw. Del.? 323 C,24 (ca. 400/390 a.C.); cret. ayehaot Schw.
Del? 193,10 (Drero, fine III o inizio II sec. a.C.).

12. Cfr. "ASevaag SEG X 366,3 (ca. 500).

13. Cfr. Threatte, The grammar...,vol. 1, p. 270.

14. Cfr. mic. i-e-re-ja PY Ae 08.

15. Cfr. éxveveag SEG IX 4,25.28 (16/5 a.C.); mheovac SEG XXVIII 1540,23 (Berenice,
62-1 a.C.); mpeaféars, énapyéay, éneixeav nella «Stele di AlyAdvowe» di eta augustea
(?) SECir 105, rispettivamente alle 1. 9, 11, 24/5.27; Kagveadng (cfr. p. 50) SEG XXVII
1128,9 (lista di sacerdoti di Apollo di Apollonia databile tra il I sec. a.C. e il I d.C.); idpeat
nei cataloghi di sacerdotesse di Era SEG IX 181,2 (sec. I/II d.C.). 182,2 (102 d.C.);
"Ayadéixiea SEG IX 747,1 (dedicatio et titulus viatorum di eta incerta — sec. IIT a.C./IIT
d.C. — proveniente da Budrasc); IleAéa CIG 5163 (iscrizione di cui non si da datazione).

16. Cfr., per es., el. &a (v. n. 1 p. 6) Schw. Del.* 413,2 (Olimpia, sec. VI o V a.C.); ion.
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1.1I5.3.00 >0

Il fenomeno ¢ attestato dalla fine del IV sec. a.C. esclusiva-
mente nelle forme del verbo motéw (< motfEw) Y, in cui ot si
trova avanti 7, i, €: cfr. n]oeioec(?)® SEG IX 72,9 (fine
del IV sec. a.C.); énonoey SEG IX 1254 (III sec. a.C.);
nogésdar SEG XVIII 727 a,6.11 (fine del IT sec. a.C.). In epo-
ca seriore la semplificazione antevocalica di ot > o continua
ad essere documentata nel dialetto cirenaico, sebbene ancora
nel I sec. d.C. coesistano le forme con -ot- e quelle con -6-*.

1] passaggio di ot ad o avanti vocale, diffuso in attico fin dal
VI sec. a.C. soprattutto nelle forme di moiew®, & presente an-
che in lesbico, arcadico, beotico, eleo e nel dialetto di Cos
perlopit negli stessi casi?..

La semplificazione in posizione antevocalica dei dittonghi
a secondo elemento t sembrerebbe connessa con la pronunci<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>