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INTRODUZIONE

1. 1l 13 agosto 1896 Herbert Spencer smise di dettare, si alzo lenta-
mente e, stringendo la mano al segretario, pronuncid una sola frase: «Ho
portato a termine il compito per il quale sono vissuto». Poi torno a seder-
si, riprendendo I'abituale contegno'. Nella prefazione al terzo volume dei
Principles of Sociology il commento sulla conclusione del sistema fu meno
stringato e Spencer poté a buon diritto intrattenere il lettore sulla tenacia
con cui aveva tenuto fede all'impegno assunto nella primavera del 1860,
allorché aveva fatto conoscere il prospetto generale dell’opera?.

In effetti 'evento trovava pochi riscontri nella storia del pensiero e
non rischiava certo di essere imitato: il sistema, oltre a voler coprire I'in-
tera realta conoscibile, era nato gia sistematizzato, tanto nel profilo com-
plessivo quanto nel dettaglio delle singole parti. E cosi per trentasei anni,
volume dopo volume, 'autore aveva riempito degli spazi gia accuratamen-
te delimitati in via preliminare’. Ora, con il completamento dei Principles

! L'episodio, narrato dal segretario di allora, Walter Troughton, & riportato in
Duncan. p. 380. Labitudine di dettare risaliva al 1859; essa rese piu spedito il lavoro,
ma. corne riconobbe lo stesso Spencer (Autobiography, 11, pp. 34-36), contribui ad
impoverire lo stile, che in diversi saggi giovanili si rivela infatti piu brillante.

> Sociology. U1, Preface, pp. V-VL. Nel prospetto del 1860 erano elencate le
trentatré parti in cui si sarebbe dovuto articolare il sistema, da inviare ai sottoscrittori
in forma di fascicolo (ne erano previsti quattro all'anno). Gia richiamato in apertura dei
First Principles, il prospetto venne riprodotto in Autobiography (11, pp. 479-484), con
i nomi di coloro che per primi I'avevano sottoscritto in Gran Bretagna (e qui si possono
ricordare, tra gli altri, John Stuart Mill. Charles Darwin, John Herschel, Thomas Henry
Huxley, George Henry Lewes, George Eliot, John Tyndall, Joseph Dalton Hooker,
Charles Babbage. Charles Lyvell. Henry Thomas Buckle ¢ Alexander Bain).

* 1l commento piti pertinente € probabilmente quello che John Dewey scrisse nel
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of Sociology, Pedificio si squadernava in tutta la sua imponenza (dieci
volumi per oltre seimila pagine), appagando le piu robuste esigenze di
integrale catalogazione dell’'universo. Questa costruzione sistematica, che
nel lettore odierno puod destare I'impressione di trovarsi dinanzi a «un
grande mostro filosofico estinto»*, affascind invece molti contemporaneti,
come il romanziere Jack London, il quale riverso il suo entusiasmo nelle
riflessioni che scandiscono la maturazione intellettuale del protagonista di
Martin Eden:

Ed ecco ora questo Spencer, che gli organizzava tutto il disparato sapere e
glielo riduceva a uni'4, che gli elaborava le ultime verita e presentava al suo sguar-
do stupito un universo cosi netto e preciso, da far pensare a quei modelli di
bastimenti, che i marinai si divertono a costruire all’interno di una bottiglia. Piu
nulla lasciato al capriccio o al caso. Tutto determinato da una precisa legge, in
ottemperanza aila quale gli uccelli volavano, per la quale il limo primigenio si era
contratto e sviluppato, aveva messo zampe e ali, era diventato un uccello’.

Quando usci il romanzo semiautobiografico di London, nel 1909, la
fortuna dell’evoluzionismo spenceriano dava ancora déi segni di vitalita
negli Stati Uniti, mentre in Europa era ormai al tramonto. Questo rapido
declino potra apparire meno sorprendente se si considera che Spencer,
pur contribuendo a definire I'atmosfera culturale del secondo Ottocento,
non riusci a promuovere una scuola o comunque un preciso indirizzo di
pensiero. Egli fu molto letto e venne tradotto ovunque, ma tra i filosofi
ebbe pochi discepoli che si limitarono a stendere delle «introduzioni» al
suo pensiero o cercarono di «epitomizzarlo» in un unico volume®. All’'in-

1904, commemorando il filosofo: «Siamo cosi abituati a ¢io che chiamiamo sistemi di
filosofia — i “sistemi” di Platone. Aristotele, Descartes, Kant o Hegel — che sospetto non
sia agevole cogliere il pieno significato di un progetto come quello di Spencer. Gli altri
sistemi sono in una certa misura sistemi ex post facto... La nostra ritlessione serve a
congiungere le diverse parti in un insieme compatto. Ma il sistema di Spencer fu un
sistema fin dalla partenza. Fu un sistema come concezione e non solo come esecuzione»
(J. Dewey, Herbert Spencer, in Characters and Events, 2 voll., London 1929, 1, pp. 45-
62; la citazione alle pp. 46-47).

* L’osservazione ¢ di Peter Brian Medawar e si trova nella «Spencer Lecture», H.
Spencer and the Law of General Evolution, che egli tenne a Oxford nel 1963. Se ne puo
vedere la traduzione in V. Somenzi (a cura di), L'evoluzionismo. Torino 1976 (1972),
pp. 264-292 (qui p. 265).

> Jack London, Martin Eden, tr. di E. Giachino, Torino 1990, p. 104.

¢ Cfr. ad esempio W.H. Hudson, An [ntroduction to the Philosophy of Herbert
Spencer, London 1895; F. Howard Collins, An Epitome of the Synthetic Philosophy,
with a Preface by H. Spencer, London 1889.
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fuori dell’americano John Fiske, nessun pensatore di un certo rilievo sot-
toscrisse /7 toto la dottrina spenceriana; e anche Fiske, del resto, rettifico
le premesse metafisiche del sistema, interpretando la dottrina dell'Incono-
scibile in modo da accordarla con la tradizionale veduta teistica. Le cose
non andarono diversamente sul fronte delle scienze naturali, dove I'ultimo
Spencer si trovd nella scomoda posizione di dover difendere delle teorie
invecchiate o guardate con crescente sospetto dalla comunita scientifica.
Cio valeva anzitutto per I'ipotesi sull’ereditariet2 dei caratteri acquisiti,
che egli aveva inserito fra i capisaldi del sistema, fondandovi la sua fiducia
nel progresso etico-sociale. Nonostante la prolungata difesa che egli ne
fece, opponendosi ad August Weismann, I'ipotesi cadde in discredito
presso la maggior parte dei biologi.

Le critiche pill ruvide giunsero pero sul terreno politico-ideologico,
dopo che la pubblicazione di The Man versus the State nel 1884 lo coin-
volse nelle campagne contro il movimento socialista e sanci la sua rottura
con gli indirizzi emergenti nel liberalismo contemporaneo. L’impetuosa
reazione al positivismo fece il resto e dopo la sua morte, nel dicembre del
1903, Spencer «precipitd nell’oscurita»’. Specialmente in Europa, egli
smise di esser letto o anche solo menzionato, se non in occasione dell’an-
nuale «Spencer Lecture» che un seguace indiano aveva fatto istituire a
Oxford.

Queste affermazioni non devono suonare eccessive: il nostro autore
& stata davvero ignorato dai filosofi del Novecento e I'ultimo riconosci-
mento autorevole, che ¢ insieme un tributo a un maestro degli anni gio-
vanili e un congedo definitivo, si trova nelle pagine conclusive dell’Evolu-
tion créatrice, che Bergson pubblicod nel 1907, Sul versante sociologico la
sua presenza fu piti duratura, ma solo di qualche anno; tanto che nel 1937
Talcott Parsons apri il suo libro piti famoso, The Structure of Social Action,
con una battuta sulla «morte intellettuale» di Spencer, un beffardo necro-
logio di cui fara in seguito ammenda e che tuttavia rispecchiava una va-
lutazione ormai largamente condivisa.

* L'espressione & di Mario A. Toscano, che nel primo capitolo della sua mono-
grafia (Malgrado la storia. Per una lettura critica di Herbert Spencer, Milano 1980)
fornisce numerose indicazioni sulla fortuna del pensiero spenceriano, utilizzando anche
le Spencer Papers conservate presso gli archivi dell’Universita di Londra. James Kenne-
dv ha calcolato che in tutto il mondo. fino al 1903, sarebbero state vendute circa un
milione di copie. fra edizioni in lingua inglese e traduzioni, di opere spenceriane (J.G.
Kennedv. Herbert Spencer, Boston 1978, e in particolare il capitolo finale, Audience and
Influence. pp. 118-124).
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Messo in disparte dai teorici, € non senza qualche fondamento, Spen-
cer venne a torto trascurato dagli storici. Bisogna infatti attendere il 1971
pet imbattersi nella prima monografia che oltrepassi i contributi ottocen-
teschi, per lo pit inadeguati sul piano metodico e oscillanti tra il panegi-
rico e la stroncatura. Mi riferisco al libro di John Peel, Herbert Spencer:
The Evolution of a Sociologist, che ebbe il merito di avviare un’indagine
storiografica rinnovata nell'impostazione e nel corredo documentario®. In
seguito David Wiltshire® e pit di recente Michael Taylor® e Tim Gray!!
hanno concentrato 'attenzione sul pensiero politico, un lato della riflessio-
ne di Spencer che ha sollecitato numerosi altri sondaggi, incoraggiati an-
che dalla ripresa di prospettive che paiono ispirarsi al suo intransigente
liberalismo 2. Nel frattempo ¢& uscita un’imponente bibliografia ragionata,
un volume di mille pagine curato da Robert Perrin .

In Italia il mutamento di rotta ¢ stato altrettanto tardivo e si puo far
risalire al 1967 con la nuova edizione, a cura di Franco Ferrarotti, dei
Principi di sociologia®. Pietro Rossi'e Mario Toscano hanno proseguito in
questa direzione, riconsiderando 'apporto di Spencer alla costituzione
delle discipline sociologiche”. Queste ricerche hanno poi toccato altri

* J.D.Y. Peel, Herbert Spencer: The Evolution of a Sociologist, L.ondon 1971, Va
comunque segnalato che gia nel 1966 J.W. Burrow aveva dedicato a Spencer un capi-
tolo del suo importante libro, Evolution and Societv: A Study in Victorian Social Theory,
Cambridge 1966 (e 1970), pp. 179-227.

° D. Wiltshire, The Social and Political Thought of Herbert Spencer, Oxford 1978.

1 M.W. Taylor, Men versus the State: Herbert Spencer and Late Victorian Indivi-
dualism, Oxford 1992,

" T, Gray, Political Philosophy of Herbert Spencer: Individualism and Organicism,
London 1996.

2 Un prudente apprezzamento del liberalismo spenceriano si puo gia riscontrare
nell’introduzione di D.G. Macrae alla raccolta antologica da lui curata: H. Spencer,
The Man versus the State, with four Essays on Politics and Society, London 1969. Pot
la rivalutazione si ¢ fatta pit esplicita, traendo anche stimolo dalla crisi del Welfare
State e dal collasso delle economie collettivistiche.

¥ R.G. Perrin, Herbert Spencer: A Primary and Secondary Bibliography, New
York-London 1993. La bibliografia «primaria» sostituisce egregiamente quella, lacuno-
sa e talvolta imprecisa, curata dal Duncan nella sua biografia di Spencer. La bibliografia
«secondaria» elenca tutti i lavori su Spencer in lingua inglese. Ma sulla fortuna ottocen-
tesca di Spencer nell’area anglosassone si pud ancora utilmente consultare il volume di
Ch. Waite, Herbert Spencer and His Critics, Chicago 1900.

“ H. Spencer, Principi di sociologia, a cura di F. Ferrarotti, tr. di A. Salandra e
G. Salvadori, riveduta da C. Antiochia, P. Migliucci, S. Piccone Stella, 2 voll., Torino
1967 (e 1988). '

15 Pietro Rossi (a cura di), Positivismo ¢ societa industriale , Torino 1975. Di M.A.
Toscano, oltre alla monografia segnalara alla nota 7, ¢ da ricordare I'antologia di testi
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settori, come testimoniano il lavoro di Antonello La Vergata sulla biologia
spenceriana e sul suo orizzonte culturale', e il libro in cui Gennar Luigi
Linguiti ha tracciato le linee fondamentali della gnoseologia evoluzionisti-
cal’,

La presente monografia intende muoversi nel solco di queste indagi-
ni: senza alcuna velleita apologetica, essa si propone di restituire a Spencer
la dimensione storico-culturale che gli spetta e che fa di lui una delle
figure piu rappresentative del secolo. Per questo motivo I'analisi si & im-
perniata sulla nozione di «progresso», nella cui valorizzazione I'itinerario
intellettuale del nostro autore sembra confondersi con la parabola dell’Ot-
tocento '®, Inserendo la storia dell'uomo nel divenire cosmico, Spencer
parve infatti legittimare con il suggello della scienza quella credenza nel-
I'ineluttabilita del progresso che sarebbe diventata un articolo di fede per
una parte rilevante della cultura tardo ottocentesca. Sotto questo profilo
lo spencerismo, confondendosi sovente con il darwinismo, ebbe una dif-
fusione capillare di portata internazionale; e chi volesse ripercorrerla nel
dettaglio dovrebbe confrontarsi con i personaggi pit disparati, con pub-
blicisti dozzinali ma anche con scrittori eminenti, come il gia ricordato
Jack London o come Anton Cechov e Theodore Dreiser. Per lo piu gli
uomini di lettere avvertirono il tratto inquietante e dolorosamente enigma-
tico della concezione evoluzionistica; viceversa la maggior parte dei lettori
comuni fu confortata dal suo messaggio rassicurante. Con I'entusiasmo del
neofita lo proclamoé un estimatore americano di Spencer, il magnate e
filantropo Andrew Carnegie, il quale, facendone involontariamente la
parodia, tradusse la formula dell’evoluzione progressiva nel motto: «Tutto
va bene, dal momento che procede verso il meglio» .

Una ricerca organica sulla disseminazione delle idee spenceriane, di

spenceriani pubblicata a Bologna nel 1982 e il volume Divenire, dover essere. Lessico
della sociologia positivista, Milano 1990 (su Spencer le pp. 115-213).

¢ A. La Vergata, Nonostante Malthus. Feconditd, popolazioni e armonia della
natura, 1700-1900, Torino 1990, pp.124-172.

" G.L. Linguiti, Spencer e la teoria evoluzionista della conoscenza, Lucca 1991.

® Sul tema del progresso resta fondamentale, nonostante talune limitazioni del
quadro storico, il libro di J.B. Bury, The Idea of Progress: An Inquiry into Its Origin and
Growth, London 1920; tr. di V. De Giuro, pref. di Pietro Rossi, Milano 1964. La
documentazione offerta dal Bury pud essere integrata con Ch. Van Doren, The Idea of
Progress, New York 1967; J. Passmore, The Perfectibility of Man, London 1970; R.A.
Nisbet, History of the Idea of Progress, New York 1980.

19 Per la bibliografia sulla diffusione dell'opera di Spencer negli Stati Uniti si veda
la nota 1 del cap. 12.
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cui sono per ora disponibili soltanto dei frammenti, darebbe comunque
luogo ad un vasto capitolo di storia intellettuale in cui la produzione
strettamente filosofica sarebbe confinata in uno spazio angusto, a confer-
ma della circostanza sopra accennata, che i principali filosofi non furono
influenzati da Spencer in modo significativo. Tutti lo lessero, alcuni, ad
esempio Henry Sidgwick ed Emile Boutroux, lo elessero tra gli interlocu-
tori con cui, pur nel dissenso, valeva la pena di misurarsi; altri, e ne
diedero testimonianza William James e Henri Bergson, ricevettero dai suoi
testi un forte impulso all'inizio della loro carriera. Su nessuno tuttavia egli
lascid una traccia permanente e del resto lo stesso accadde anche da noi?.
Le opere di Spencer furono quasi tutte tradotte (i First Principles in due
edizioni), ma i positivisti piti autorevoli, e per primo I’Ardigo, presero le
distanze da un pensatore che pure apprezzavano. Cosi in Italia, a cavallo
tra Ottocento e Novecento, le sorti del pensiero spenceriano furono affi-
date soprattutto ai divulgatori: alcuni passati, se non alla storia, almeno
alle cronache dell’epoca, come Guglielmo Salvadori, traduttore instanca-
bile, 0 come Cesare Aroldi, garibaldino dell’ultima generazione e deputato
socialista, il quale nel 1903 compendio i First Principles in un libriccino di
sessanta pagine, che usci nella «Biblioteca del popolo» della Sonzogno?'.
In quegli stessi anni Spencer venne chiamato in causa anche per operazio-
ni ideologiche all’insegna dell’eclettismo pit disinvolto: vien subito in
mente Enrico Ferri, il discusso leader socialista, ostinato nel pubblicizzare
la contaminazione dell’evoluzionismo con il marxismo, ma vale anche la
pena di ricordare Alberto Sormani, che nella «Rivista di filosofia scienti-
fica» celebrd con inarrivabile enfasi la «nuova religione dell’evoluzioni-
SMOo»:

L’ideale del progresso umano non poteva trovare un alleato pit potente, direi
quasi pit1 onnipotente. E inutile fermarvisi a lungo. La stessa teoria dell'Evoluzione
viene con tutta ragione chiamata anche teoria del Progresso. Oramai non si tratta
pitt di aspirazioni sentimentali. I promotori del progresso hanno una base sicura
contro cui s'infrangono tutte le obiezioni ciniche o scettiche. Essi sanno che il loro
ideale, o se volete il loro sogno, ¢ il sogno della Natura. Neppure il pessimismo
pil spinto pud togliere loro la soddisfazione austera di collaborare col Mondo, di
tendere ove tende il Tutto?.

2 C. Ranzoli, La fortuna di H. Spencer in Italia, in «Rivista di filosofia e scienze
affini», VI (1904), pp. 97-106; 219-236; 440-467.

21 H. Spencer, Le dottrine filosofiche spiegate al popolo, Milano 1903.

2 A. Sormani, La nuova religione dell’ evoluzionismo, in «Rivista di filosofia scien-
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Nel giro di pochi anni questo linguaggio avrebbe assunto le sembian-
ze del reperto archeologico: dopo la prima guerra mondiale «il nuovo
profeta non fu Spencer, ma Spengler»?. Oggi, senza profeti attendibili in
circolazione e a distanza ormai di un secolo, bisogna registrare senza rim-
pianti la caduta dell’evoluzionismo spenceriano, del suo originario spirito
informatore e non solo delle sue volgarizzazioni. Con la postilla, tuttavia,
che si trattdo di un fallimento non privo di una certa grandezza: pur se
appesantito dalle ambizioni sistematiche e viziato da ricorrenti superficia-
lita, quello di Spencer fu l'ultimo, grandioso tentativo di saldare in un
unico schema esplicativo natura e storia, di trasfondere la vicenda umana
nel respiro dell’evoluzione universale. Senza essere del tutto consapevole
delle sue remote matrici ideali, Spencer si era sforzato di far rivivere, in
una veste scientificamente adeguata ai tempi, I'intuizione che aveva guida-
to tanta parte della filosofia occidentale, la convinzione che esiste un rap-
porto armonico tra I'ordine cosmico e le finalita umane.

2. Dai contemporanéi, come s’¢ accennato, Spencer non ricevette
solo elogi e dovette anzi far fronte a delle critiche insistenti la cui eco &
giunta fino agli interpreti odierni, togliendo talvolta equilibrio alle loro
valutazioni. Cosi i sospetti di molti commentatori ottocenteschi sulla sua
competenza scientifico-naturalistica si sono tradotti nella sbrigativa consi-
derazione che non si pud nemmeno definirlo un cattivo scienziato, per la
semplice ragione che non fu affatto un uomo di scienza?. Un giudizio cosi
drastico richiede qualche puntualizzazione. Come naturalista Spencer non
ha lasciato contributi memorabili, anche se le sue ricerche di fisiologia
vegetale e di biologia furono apprezzate da studiosi di rango, da Thomas
Henry Huxley a Alfred Russel Wallace e Joseph Dalton Hooker?. Co-
munque non & con i criteri della specializzazione che dev’essere misurata
Ja sua importanza nel panorama scientifico ottocentesco. In un’eta che

tifica», VIIT (1899), pp. 513-540 (qui p. 515). Questo testo andrebbe confrontato con
gli ultimi capitoli di The Martyrdom of Man, la storia romanzata dell’'umanita che
Winwood Reade pubblico nel 1872, ispirandosi all’evoluzionismo e riscuotendo uno
straordinario successo editoriale.

2 J.W. Burrow, Evolution and Society, cit., p. 277.

% Cosi si esprime, tra molti altri, A.OJ. Cockshut, The Unbelievers: English
Agnostic Thought, 1840-1890, London 1964, p. 79.

% Sull’'amicizia tra Huxley e Spencer avremo occasione di ritornare pitt volte nel
testo. Per altri giudizi cfr. Duncan, pp. 123-124, e R. Meldola, Evolution, Darwinian
and Spencerian, Oxford 1910, p. 44, dove sono riportati i pareri positivi di Wallace e
di Hooker sulle ricerche dedicate da Spencer alla circolazione della linfa nelle piante.
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vide la crescita inarrestabile della professionalizzazione della ricerca, con
i suoi risvolti istituzionali, Spencer rimase un autodidatta e fu insieme
«'ultimo dei Naturphilosophen», impegnato in uno sforzo di sintesi che
trascendeva gli steccati disciplinari ed era rivolto alla «propaganda» della
visione scientifica nel suo complesso?. Anche per questo Spencer fu igno-
rato, se non bistrattato, dagli scienziati che preferivano operare nel settore
di loro competenza, mentre venne giudicato pit benevolmente da coloro
che, pur senza condividere le sue aspirazioni al sistema compiuto, si
muovevano nelle zone di frontiera tra i diversi ambiti. Ai nomi di Huxley
e di Wallace si potrebbe qui aggiungere quello di Charles Darwin, che
certo non gli fu amico e ne denuncid pit volte le propensioni speculative,
senza che cio gli impedisse di preconizzare che la psicologia, nel «far luce
sull’origine dell'uomo e sulla sua storia», avrebbe seguito la via aperta da
Spencer?.

Meno controverso appare invece il giudizio su Spencer come studio-
so della societa. La sua presenza tra i progenitori dello struttural-funzio-
nalismo non viene messa in discussione, anche e soprattutto da chi &
avversario di questo indirizzo?. E pit in generale il suo ruolo tra i fonda-
tori della sociologia & per solito ammesso senza difficolta. A suo tempo lo
riconobbe Ferdinand Ténnies? e del resto lo stesso Parsons fara in tempo

% Nel formulare queste osservazioni si ¢ tenuta presente la voce «Spencer» curata
da John Peel in Dictionary of Scientific Biography, ed. by Ch. C. Gillispie, New York
1970 sgg., vol. XII, pp. 569-572.

77 Nella prima edizione (1859) dell’Origin of Species Darwin aveva scritto, quasi
al termine dell’opera: «In the distant future I see open fields for far more important
researches. Psychology will be based on a new foundation, that of the necessary acqui-
rement of each mental power and capacity by gradation. Light will be thrown on the
origin of man and his history». Nella sesta edizione (1872), avendo preso maggior
cognizione dei lavori di Spencer, rese esplicito 'apprezzamento: «Psychology will be
securely based on the foundation already well laid by Mr. Herbert Spencer» (cfr. The
Origin of Species by Charles Darwin: A Variorum Text, ed. by Morse Peckham, Phila-
delphia 1959, p. 757).

% Come, ad esempio, Ralph Dahrendorf, che non si trattenne dal commentare la
«prematura dichiarazione di morte» stilata a suo tempo da Parsons con un polemico:
«Ah, se Spencer fosse morto!» (Uscire dall’utopia, tr. di G. Panzieri, a cura di G. Moria,
pref. di L. Cavalli, Bologna 1971, p. 226). Per una valutazione piu distaccata e di
carattere complessivo, oltre alle varie esposizioni storiche della sociologia, & da vedere
il saggio di Georges Gurvitch, Une source oubliée des concepts de “structure sociale”,
“fonction sociale”, et “institution”: Herbert Spencer, in «Cahiers Internationaux de So-
ciologie», 23, n.s. 4 (Juillet-Décembre 1957), pp. 111-121.

2 F. Ténnies, Herbert Spencer, in «Deutsche Rundschau», 30 (Mirz 1904), pp.
368-382.
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a ritrattare la sua frettolosa liquidazione, riconoscendo che il teorico vit-
toriano aveva detto delle cose «sorprendentemente moderne»*. Se pero
si guarda al pensiero politico in senso stretto, bisogna convenire che Spen-
cer, quanto a spessore e originalita teorica, non puo essere messo alla pari
con altri esponenti del liberalismo ottocentesco, da Constant a Tocquevil-
le, da Wilhelm von Humboldt a John Stuart Mill. Per restituire alla sua
opera un rilievo storico degno di nota, dobbiamo allora rifarci a uno dei
tratti che caratterizzano il diciannovesimo secolo, la parziale eclissi della
politica in quanto progettazione collettiva dell’esistenza avente il suo per-
no nello Stato. Di questo orientamento, che percorre una larga zona del-
I'Ottocento, Spencer & partecipe fin dai primi scritti, in cui la nota anti-
statalista risuona ininterrotta, trovando compiuta espressione in un capi-
tolo della Social Statics dal titolo eloquente, The Right to ignore the State.

Queste tendenze anarchiche si attenuano negli anni seguenti, ma non
scompaiono del tutto, mentre prende corpo la nozione di «societa indu-
striale», fondata sul pacifico scambio dei servizi e sulla cooperazione vo-
lontaria degli individui. Anziché essere guidato dallo Stato e dall’azione
politica organizzata, il progresso si affida al dinamismo «naturale» della
societd industriale. E a sua volta il graduale miglioramento della natura
umana diventa la condizione primaria per 'espansione della societa indu-
striale, finché essa mettera capo ad un assetto policentrico in cui le poten-
zialita di ciascun individuo si realizzeranno in sintonia con le esigenze
collettive. Inevitabilmente, all’interno di tale impostazione, la politica fini-
sce per perdere il suo primato e per essere subordinata alla sociologia e
all’etica.

La funzione ideologica svolta da Spencer nel contesto britannico si
conforma a questo impianto concettuale. Alla ricchezza di indicazioni
offerte dalla riflessione etico-sociologica fa riscontro la poverta degli stru-
menti messi a disposizione dell’iniziativa politico-istituzionale; e anzi nel-
'ultimo Spencer la teorizzazione politica si riduce all’elenco di cid che non
si deve fare, all’esortazione a non intromettersi nella «spontanea riforma»
del processo sociale. L’involuzione, che tanti osservatori contemporanei
denunciarono nel percorso politico di Spencer, ¢ in una certa misura il
risvolto pratico dei divieti stabiliti in sede teorica. Le giovanili rivendica-

" Cfr. introduzione che Parsons scrisse nel 1961 per la riedizione di H. Spencer,
The Study of Sociology, London 1961. Anche due interpreti per solito severi come Max
Horkheimer e Theodor W. Adorno non esitano a parlare di «grandiosa sintesi spence-
riana» (Lezions di sociologia, tr. di A. Mazzone, Torino 1970, pp. 41-43).
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zioni di carattere democratico, come il suffragio universale esteso anche
alle donne, il superamento del regime individualistico della proprieta fon-
diaria, I'incondizionata tutela dei diritti personali, non vengono formal-
mente ripudiate; perd la loro completa attuazione & differita ad un futuro
ormai non pil considerato prossimo, mentre si accentua la polemica con-
tro qualunque tentativo di accelerare artificiosamente ’evoluzione sociale,
interferendo nel suo sviluppo autonomo.

Dopo esser stato uno degli alfieri del radicalismo della media eta
vittoriana e aver anche influenzato taluni artefici del nascente socialismo,
Spencer divenne una bandiera dei circoli piti conservatori e il bersaglio di
innumerevoli attacchi che provenivano sia dalle file dei socialisti che da
parte di esponenti del neoliberalismo. Queste dispute si intrecciarono con
le controversie sul «darwinismo sociale», propiziando una lettura unilate-
rale del suo pensiero. Cosi egli venne accusato di teorizzare la competizio-
ne incontrollata tra i soggetti sociali, laddove la sua prospettiva dell’evo-
luzione, se riconosceva senza riserve la funzionalita dei conflitti, puntava
poi al loro superamento nella societa a venire. Inoltre gli fu rimproverato
un individualismo estremo, una censura di certo non infondata, che tra-
scurava pero I'importanza attribuita da Spencer alle associazioni volonta-
rie, I’attenzione con cui segui le vicende del movimento cooperativo, il suo
impegno a valorizzare le virtii socializzanti come la simpatia e I'altrui-
smo’!, Iscritte nell’evoluzione cosmica, le aspettative di liberazione del-
'uomo rimasero per Spencer il punto d’arrivo del progresso, anche se egli
manifestd una crescente inclinazione ad aggiornarne indefinitamente I'at-
tuazione: «In un’epoca in cui I'azione veniva ribadita in tutti i campi,
Spencer sembrava aderire al partito dell’astensione» *?, alimentando ancor
pil le diffidenze dei suoi numerosi critici, convinti, come annotava Geor-
ge Eliot, che egli fosse il portavoce di uno «snervante fatalismo»*.

Un altro addebito, che ¢ invece piti da ricondurre alle astiose pole-
miche del primo Novecento, ¢ quello di «scientismo». Un’etichetta che &

3 «Si dimentica spesso che I'ideale di Spencer non era una societa di individui
che si occupassero solo di se stessi, ma una societa in cui si formavano volontariamente
delle organizzazioni di mutua assistenza; soltanto cosi potevano essere incoraggiate le
facolta “piu elevate”, come la benevolenza e la simpatia» (M. W. Taylor, Men versus
the State, cit., p. 94; per un’analoga valutazione cfr. Richard P. Hiskes, Spencer and the
Liberal Idea of Community, in «Review of Politics», 45 (1983), pp. 595-609).

32 M.A. Toscano, Divenire, dover essere, cit., p. 199.

» Cosi si esprimeva la Eliot in una lettera del febbraio 1875 a Henry Ponsonby
(The George Eliot’s Letters, ed. Gordon S. Haight, 9 voll., London 1954-78, VI, p. 124).
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diventata un luogo comune e che tuttavia ¢ pertinente soltanto se con essa
si vuol designare la tesi della sostanziale unita dei procedimenti conosci-
tivi, da cui discendono poi la negazione di uno statuto privilegiato per la
filosofia e il rifiuto della dicotomia fra scienze naturali e scienze storico-
sociali. Questa accezione di «scientismo» descrive esattamente la posizio-
ne di Spencer, che ¢ del resto condivisa da quasi tutti i positivisti; rispetto
ai quali egli si caratterizza semmai per l'insistenza sul ruolo sintetico, di
unificazione generale, attribuito alla filosofia. Del pari Spencer puo essere
definito scientista se si considera il suo fervore nel proporre il sapere
scientifico come lo strumento educativo per eccellenza; senza comunque
trascurare che l'intonazione antiumanistica dei suoi saggi pedagogici era
volutamente provocatoria e rispondeva all'intento di emancipare le scien-
ze, in particolare le scienze naturali, dalla condizione «ancillare» in cui a
suo avviso esse si trovavano relegate. Per nulla calzante ¢ invece tale qua-
lifica se con essa si intende attribuire al filosofo inglese il programma di
«organizzare scientificamente la societa»*'. Per Spencer la scienza & sol-
tanto uno, e neppure il piti importante, tra i fattori del progresso; e in ogni
caso egli escludeva che le societa si prestassero ad essere progettate scien-
tificamente: 'anticostruttivismo, ben riassumibile nella formula «le societa
crescono e non vengono costruite», rappresenta uno dei cardini della
sociologia spenceriana e il sostegno teorico del suo riformismo ipergradua-
listico e della sua avversione al mito del legislatore onnipotente. Altrettan-
to fallace risulta poi questa etichetta se la si fa coincidere con la convin-
zione che «con il progresso del sapere le idee religiose sarebbero state
sostituite dalla scienza» **. Al di 13 delle sue aporie concettuali e delle sue
ricadute metafisiche, su cui ebbero buon gioco ad infierire gli avversari, la
dottrina dell'Inconoscibile obbediva infatti ad una finalita antidogmatica,
all'esigenza cioé di fissare i limiti del sapere, esonerando sia la scienza che
la religione dalle loro pretese totalizzanti:

Per Spencer la religione — ha scritto uno storico del positivismo — & il rico-
noscimento di quei limiti oltre i quali la conoscenza non puo andare. E per quanto

Y «Organiser scientifiquement Ubumanité, tel est donc le dernier mot de la scien-
ce moderne, telle est son audacieuse, mais légitime prétention», aveva scritto Ernest
Renan in L'Avenir de la Scicuce, V'opera pubblicata integraimente nel 1890, ma compo-
sta nel 1848-49. Né va dimenticato che il primo lavoro importante di Comte, uscito nel
1822 e di chiara ispirazione sansimoniana, era intitolato: Prospectus des travaux scien-
tifiques nécessaires pour réorganiser la société.

¥ Talcott Parsons, The Structure of Social Action, New York 1937, tr. di M.A.
Giannotta, introd. di G. Poggi, Bologna 1962, p. 19.
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avanzi la pretesa di essere una conoscenza positiva di cid che non puod essere
conosciuto, per quanto si esprima erroneamente in dogmi e affermazioni, essa &
importante e insostituibile per I'uomo: gli impedisce di risolversi nell’esperienza
immediata .

3. Un conto ¢ rifiutare i giudizi sommari o le etichette di comodo,
altra cosa & rivalutare, se non il sistema spenceriano nel suo insieme, al-
meno delle parti di esso, cercando di «attualizzarle» in modo piu o meno
scoperto. Un’operazione di per sé non illegittima, ma che si stenta a con-
dividere, anche con riferimento a quegli ambiti in cui il nostro autore
diede un contributo originale, ad esempio trascrivendo in chiave biologi-
co-evolutiva la concezione kantiana delle strutture conoscitive del sogget-
to. Attualmente la gnoseologia evoluzionistica, che pud annoverare tra i
suoi ispiratori un filosofo del calibro di Karl Popper, si sta consolidando
con una strumentazione teorica ben diversa e che prescinde tra I'altro
dall'ipotesi della trasmissibilita dei caratteri acquisiti, quantomeno nella
forma in cui I'intendeva Spencer. Anche dal punto di vista della dottrina
politica, la ripresa in senso anticollettivistico e antiburocratico dell’autore
di The Man versus the State rischia di trasformarsi in una forzatura, nella
riesumazione di uno Spencer dimezzato, alleggerito cioé dei presupposti
teleologici che innervano il suo liberalismo, conferendogli una peculiare
tonalitad millenaristica. E considerazioni di analogo tenore si potrebbero
fare per l'etica® e la sociologia®, costruite entrambe sulla base di un
piano sistematico che appare a dir poco obsoleto.

Avendo dunque messo in chiaro finalita e limiti del presente lavoro,
e avendo gia detto che il discorso si annodera intorno al tema del progres-

* Leszek Kolakowski, La filosofia del positivismo, tr. di N. Paoli, Roma-Bari
1974, p. 95.

" Di Popper & da vedere Objective Knowledge: An Evolutionary Approach.
Oxford 1972. Uno dei capitoli del libro, Evolution and the Tree of Knowledge (pp. 256-
280), riproduce il testo della «Spencer Lecture» che Popper aveva tenuto nel 1961. In
apertura egli rende omaggio al filosofo, definendolo «un pensatore di grande coraggio
e originalita», senza peraltro che le pagine successive rechino traccia di una sua deter-
minante presenza,

% Per un punto di vista diverso si puo vedere Robert J. Richards, A Defence of
Evolutionary Ethics, un saggio posto in appendice a un volume che avremo occasione
di richiamare, Darwin and the Enmergence of Evolutionary Theories of Mind and Beba-
vior, Chicago and London 1987, pp. 595-628.

¥ Una decisa rivalutazione della sociologia spenceriana & proposta da Jonathan
H. Turner, Herbert Spencer: A Renewed Appreciation, London 1985; cfr. anche Ray
mond Boudon e Frangois Bourricaud, Spencer ou ['oublié, in «Revue frangaise de so-
ciologie», 25 (1984), pp. 343-351.
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so, si pud qui anticipare per sommi capi la ricostruzione del pensiero
spenceriano che si tentera poi di documentare. La fase giovanile va dagli
articoli del 1842 (The Proper Sphere of Government) alla Social Statics, che
fu terminata nell’estate del 1850. In questi testi comincia a rendersi visibile
equiparazione del progresso con la crescita della civilta industriale, anche
se per ora risalta maggiormente l'ostilitd all’invadenza governativa, che &
il pendant politico-ideologico di tale identificazione. La base biologico-
naturalistica della dottrina del progresso & fornita dalla frenologia, ma la
cornice generale viene desunta da Coleridge e dalla tradizione della «na-
tural theology», a cui Spencer & debitore di una visione unitaria, dinamica
e finalistica dell’ordine naturale. L’opzione a favore del gradualismo, nel
rispetto dei ritmi imposti dalla natura, si accompagna ad un’incondiziona-
ta apertura al futuro. Anche Spencer, come gia avevano fatto Bentham e
Saint-Simon agli albori della rivoluzione industriale, proietta «l’eta del-
I'oro» in un avvenire non remoto*. In lui tuttavia, pit che in altri teorici
dell’emancipazione borghese, questa prospettiva si carica di accenti esca-
tologici, facendogli vagheggiare un approdo ultimo della storia in cui ini-
quitd e patimenti sarebbero stati riscattati, il male sarebbe «svanito» e
'uomo sarebbe diventato «perfetto».

11 secondo stadio coincide con gli anni che corrono tra la Social Statics
e l'articolo Progress: Its Law and Cause (1857). In questo periodo Spencer
rafforza le premesse naturalistiche, privilegiando il linguaggio della biolo-
gia. L'impegno maggiore & appunto diretto a generalizzare la formula
dell’embriologo Karl Ernst von Baer, che aveva descritto lo sviluppo degli
organismi in termini di crescente eterogeneita. L’impronta biologizzante si
fa sentire anche nella costruzione della psicologia (la prima edizione dei
Principles of Psychology risale al 1855), ma & parzialmente bilanciata dai
suggerimenti che giungono a Spencer dalle ricerche storico-epistemologi-
che (The Genesis of Science del 1854). Sforzandosi di articolare secondo
uno schema multilineare la concezione del progresso, Spencer cerca poi di

* Di Bentham cfr. la Defence of Usury (1787), in Works, ed. Bowring, I11, p. 26.
Ancor pit suggestiva la formulazione di Saint-Simon che concludeva un opuscolo scrit-
to nel 1814 in collaborazione con Augustin Thierry, De la réorganisation de la société
européenne, con queste parole: «L’immaginazione dei poeti ha posto I'eta dell’oro nella
culla della specie umana, fra 'ignoranza e la rozzezza dei primi tempi; sarebbe pin
giusto relegarvi I’eta del ferro. L’eta dell’oro del genere umano non si trova alle nostre
spalle, ma dinanzi a noi, nella perfezione dell’ordine sociale; i nostri padri non I’hanno
vista, ma i nostri figli vi arriveranno un giorno: spetta a noi aprir loro la strada» (cito
da Claude-Henri de Saint-Simon, Opere, a cura di M.T. Bovetti Pichetto, Torino 1975,
p. 197).



14 INTRODUZIONE

depurarla da connotazioni antropocentriche, inglobando il divenire uma-
no nel disegno generale dell’evoluzione. Questo tentativo, avviato nell’ar-
ticolo del 1857, giunge a compimento nei First Principles (1860-1862), che
contrassegnano la terza fase.

Essa si puo far cominciare dal 1858, dal primo abbozzo del sistema
e dall’articolo The Nebular Hypotbesis, volendo cosi sottolineare I'imporsi
della visione cosmologico-meccanicistica, che viene assunta a paradigma
del sistema, senza perod che Spencer cancelli interamente I'orizzonte tele-
ologico in cui I’evoluzionismo era venuto maturando. L’intreccio di
meccanicismo e di finalismo ¢ avvertibile sia nei First Principles (di cui nel
1867 esce una seconda edizione rinnovata), sia nei Principles of Biology
(due volumi fra il 1864 e il 1867). Un altro problematico tentativo di
conciliazione, quello tra religione e scienza, genera la dottrina dell’Incono-
scibile, che Spencer pone a prologo del sistema e che diventera ben presto
il bersaglio preferito dei suoi critici.

La quarta fase, che cronologicamente si sovrappone in parte alla ter-
za, muove dalla definizione dell’organicismo sociologico, gia percepibile
nella Social Statics e tematizzato poi in The Social Organism (1860). Solle-
citato nel 1871 da Huxley a chiarire il nesso tra 'impianto organicistico
della sociologia e I'indirizzo individualistico della teoria politica, Spencer
elabora le tesi che saranno alla base dei Principles of Sociology (usciti in tre
volumi fra il 1876 e il 1896). 1l ricorso a modelli organicistici & in linea con
le originarie componenti biologizzanti e rappresenta d’altro canto una
ripresa delle prospettive finalistiche. La societa industriale segna un pas-
saggio obbligato dell’evoluzione sociale, in vista di quella condizione di
«equilibrio finale» che costituisce la meta del progresso. Con i Principles
of Ethics, la cui pubblicazione fra il 1879 e il 1893 si interseca con quella
dei Principles of Sociology, questo disegno finalistico viene completato.
Oltre a delineare la genesi biologica e sociale dei comportamenti, Spencer
cerca di fissare i caratteri dell’«etica assoluta», del codice morale conve-
niente ad una societa interamente evoluta.

Con l'apparizione nel 1896 del terzo volume dei Principles of Socio-
logy, litinerario di Spencer pud dirsi concluso sotto il profilo sistematico.
Da qualche anno si era perd aperto il capitolo pit tormentato della sua
biografia intellettuale. Il periodo posteriore al 1884, che & la data di The
Man versus the State, & punteggiato da continue controversie, che minac-
ciano di incrinare il sistema perché investono le sue motivazioni etico-
politiche (dibattiti sul «darwinismo sociale», sull’antistatalismo e sull’etica
evoluzionistica) e i suoi fondamenti scientifici (discussione con Weismann
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sull’ereditarieta dei caratteri acquisiti). D’altro canto il corso degli eventi
divergeva vistosamente dalle aspettative alimentate dalla dottrina dell’evo-
luzione e Spencer si trovo a fare i conti con la reviviscenza del militarismo
e con la crescita del socialismo. L’uno e I'altro furono da lui combattuti
con asprezza, senza peraltro che all’intransigenza della denuncia corri-
spondesse una pari capacita di razionalizzare queste spinte «regressive» e
di giustificarle all'interno del quadro evoluzionistico.

Intorno al 1850. durante la sua fugace vicenda sentimentale con
George Eliot, Spencer confesso alla scrittrice che dubbi e perplessita gli
erano ignoti. Mezzo secolo dopo, a Beatrice Webb che lo assisteva con
affetto filiale, egli apparve in ben altra luce, come un uomo deluso che si
aggrappava pateticamente alle sue antiche credenze. Nelle testimonianze
delle due uniche donne che contarono nella sua vita, si pud forse riassu-
mere la parabola di Spencer, dalle certezze giovanili al disincanto degli
ultimi anni; senza tuttavia che il lettore riesca sempre a percepire la gravita
del suo disagio, che sfiora soltanto I'edificio sistematico. Giunto al termine
della sua impresa, Spencer non depose le convinzioni che avevano sorretto
la sua riflessione, anche se fu costretto a mettere la sordina a quell’euforica
concezione del progresso che ne aveva rappresentato il filo conduttore.
Dopo aver curato nel 1892 un’edizione «rivista e abbreviata» della Soczal
Statics, egli rinuncid alla prevista esposizione sistematica del «progresso
umano», limitandosi a ritoccare taluni passaggi cruciali dei First Principles
e dei Principles of Biology. Facendo l'inventario di queste correzioni, e
richiamando la ben piu esplicita documentazione del carteggio e degli
scritti minori, mi sembra di poter concludere che Spencer, se incarno il
mito del progresso necessario nella sua versione pitl corpulenta ed essote-
rica, ne adombrd anche l'incipiente crisi alla fine dell’Ottocento*.

' Pur senza esaurire I'argomento, come del resto ammette anche I'autore, lo
studio migliore sulla crisi dell'idea di progresso ¢ il libro di Gennaro Sasso, Tramonto
di un mito. L'idea di «progresso» fra Ottocento e Novecento, Bologna 1984. Minor
spessore teorico ha il volume di Georges Friedmann, La crisi del progresso, a cura di
M. Nacci, Milano 1994 (I'ed. francese é del 1936). Una discussione critica di molte
frettolose analisi dell'idea di progresso e della sua presunta eclissi nel mondo contem-
poraneo si pud trovare nel recente libro di Paolo Rossi, Naufrags senza spettatore. L'idea
di progresso, Bologna 1995, che reca in epigrafe una bella frase di Paul Valéry: «All'ido-
latria del progresso si contrappose quella della sua maledizione: si sommarono cosi due
luoght comuni».
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Herbert Spencer nasce a Derby il 27 aprile da William George e
Harriet Spencer.

Comincia a frequentare la scuola elementare.

Si trasferisce a Hinton Charterhouse (presso Bath) dove prosegue
gli studi sotto la guida dello zio paterno, il reverendo Thomas
Spencer, che avra un’influenza decisiva sulla sua formazione.
Scrive due articoli in forma di lettera per un periodico locale, «The
Bath and West of England Magazine»; nel secondo prende posizio-
ne nella controversia sulle «Poor Laws».

Comincia a lavorare, dapprima come maestro di scuola, poi pit
stabilmente come tecnico ferroviario con la «London & Birmin-
gham Railway» (successivamente con la «Birmingham & Glouce-
ster Railway»).

Scrive il primo di diversi articoli per «The Civil Engineer and Ar-
chitect’s Journal», a cui collaborera fino al 1842.

Legge i Principles of Geology di Chatles Lyell e mostra di apprez-
zare le teorie di Lamarck, che Lyell aveva esposto per criticarle.
Cessa I’attivita di ingegnere ferroviario.

Escono in «The Nonconformist» le lettere che 'anno seguente sa-
ranno raccolte nell’'opuscolo The Proper Sphere of Government.
Partecipa alla campagna per l'estensione del diritto elettorale e
diventa segretario della sezione di Derby della «Complete Suffrage
Union».

Si reca a Londra per tentare, senza successo, di intraprendere la
carriera letteraria.

Collabora a una rivista di frenologia, «The Zoist». Viene nominato
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redattore di un giornale di Birmingham, «The Pilot», dove firma
sette articoli,

Riprende per altri due anni l'attivita nel settore delle costruzioni
ferroviarie. Stringe amicizia con Richard e Laurencina Potter, La
loro figlia, Beatrice Potter Webb, si leghera molto a Spencer e lo
assistera negli ultimi anni della sua vita.

Viene assunto a «The Economist», dove conosce Thomas Ho-
dgskin. Comincia a lavorare alla Soczal Statics.

Alla ftine dell’anno esce (con la data 1851) la Soczal Statics. Prende
a frequentare George Henry Lewes, il pit versatile poligrafo del
mondo vittoriano.

Conosce Marian Evans (la scrittrice George Eliot) con cui ha un’ef-
fimera relazione sentimentale. Visita pit volte la «Great Exhibi-
tion» in Hyde Park.

Inizia 'amicizia con Thomas Henry Huxley, che I'anno dopo gli
presentera John Tyndall. Huxley e Tyndall diventeranno i suoi pit
ascoltati consulenti scientifici. Collabora alla rivista di Lewes, «The
Leader» (The Development Hypothesis) e alla «Westminster Re-
view», diretta ora da John Chapman (A Theory of Population, The
Philosophy of Style).

Muore lo zio Thomas, con cui aveva mantenuto degli stretti rap-
porti, anche perché il reverendo nel 1849 si era trasferito a Londra
per proseguirvi le sue campagne umanitarie e riformatrici. Grazie
al lascito ereditario dello zio, puo rassegnare le- dimissioni dal-
I'«Economist».

Pubblica The Genests of Science, Ratlway Morals and Railway Policy
e Manners and Fashion.

Completa i Principles of Psychology (che rielaborera un quindicen-
nio dopo, inserendoli nell’edificio sistematico). E costretto ad inter-
rompere il lavoro intellettuale per il manifestarsi di quei disturbi
nervosi che lo affliggeranno per il resto dei suoi giorni.
Soggiorna a Parigi, dove fa visita a Comte, i cui scritti aveva cono-
sciuto grazie a Lewes.

Dopo una pausa forzata di oltre un anno riesce a pubblicare Pro-
gress: Its Law and Cause, in cui formula i principi generali della
teoria evoluzionistica.

Primo abbozzo del sistema. Pubblica I'articolo Recent Astronomy
and the Nebular Hypotbesis, che verra piu volte rivisto. Inizia i con-
tatti epistolari con Charles Darwin, Critica le tesi di Richard Owen.
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Escono i saggi The Morals of Trade e llogical Geology.

Divulga il Prospetto del sistema, offrendolo all’attenzione degli
eventuali sottoscrittori. Il programma riceve un discreto numero di
adesioni, anche da parte di personalita eminenti della cultura bri-
tannica. In ottobre esce il primo fascicolo. Entra in contatto con
Edward Livingston Youmans, che presto assumera il ruolo di mas-
simo divulgatore delle sue concezioni negli Stati Uniti. Pubblica
vari articoli, tra cui The Social Organism.

Esce in volume la prima parte del sistema, i First Principles.

In polemica con la classificazione comtiana pubblica The Classif:-
cation of the Sciences. Primo volume dei Principles of Biology. Con
altri otto uomini di scienza (tra cui Huxley e Tyndall) da vita ad
un’associazione informale, lo «X Club».

Nuova edizione, con rilevanti modifiche, dei First Principles e se-
condo volume dei Principles of Biology.

E ammesso al club «The Athenaeum». Compie un viaggio in Italia.
Primo volume dei Principles of Psychology.

Scrive Specialized Administration, rispondendo a Huxley che aveva
rilevato una contraddizione tra il suo credo politico individualistico
e le premesse organicistiche della sua teoria della societa.
Secondo volume dei Principles of Psychology.

Esce il suo libro pit fortunato, The Study of Sociology. Inizia la
pubblicazione della Descriptive Sociology. Commemora per
I'«Examiner» John Stuart Mill, che lo aveva talvolta criticato e
sempre incoraggiato.

Primo volume dei Préinciples of Sociology.

Temendo di non riuscire a completare il sistema, modifica il piano
editoriale, facendo uscire anticipatamente The Data of Ethics, prima
parte dei Principles of Ethics.

Interrompe la pubblicazione, divenuta troppo onerosa, della De-
scriptive Sociology, giunta all’ottavo volume.

Secondo volume dei Principles of Sociology. Insieme a John Morley
e Frederic Harrison promuove la costituzione della «Anti-Aggres-
sion League». Compie la sua prima e unica visita degli Stati Uniti,
dove & accolto con entusiasmo.

Lunga controversia con Harrison sull’agnosticismo e sul futuro
della religione. La pubblicazione nella «Contemporary Review» di
quattro articoli, subito raccolti in The Man versus the State, provoca
la reazione dei socialisti e gli aliena le simpatie di molti liberali.
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Pubblica The Factors of Organic Evolution.

Completa le linee generali dell’Autobiography, che uscira postuma
nel 1904. Emergono i primi dissensi con Huxley, che si aggravano
negli anni seguenti.

Scrive From Freedom to Bondage come saggio introduttivo al volu-
me a pit voci, A Plea for Liberty, la risposta dei conservatori ai
Fabian Essays.

Nuova edizione «rivista ed abbreviata» della Social Statics. Esce il
primo volume dei Principles of Ethics.

Con il saggio The Inadequacy of Natural Selection inizia la polemica
con August Weismann sulla trasmissibilita dei caratteri acquisiti e
sull’importanza della selezione naturale nell’evoluzione organica.
Esce il secondo volume dei Principles of Ethics. Risponde a Huxley
che, senza nominarlo, I'aveva attaccato in Evolution and Ethics.

1l sistema viene completato con il terzo volume dei Principles of
Sociology.

Pubblica il volume Various Fragments.

Abbandona Londra e si trasferisce a Brighton. Comincia a dettare
The Filiation of Ideas, un profilo autobiografico piu sintetico e cen-
trato esclusivamente sullo sviluppo intellettuale; il testo venne pub-
blicato postumo nel 1908, in appendice alla biografia di David
Duncan.

Ha inizio la guerra anglo-boera, che scatena I'indignazione anche
pubblica di Spencer.

Esce il suo ultimo libro, Facts and Comments.

L’8 dicembre muore a Brighton e viene sepolto nel cimitero londi-
nese di Highgate.



AVVERTENZA

Nel corso del presente lavoro si & fatto uso delle seguenti abbrevia-
zioni:

Autobiography: H. Spencer, An Autobiography, 2 voll., London 1904,

Statics 1851: H. Spencer, Social Statics: or, the Conditions essential to
Human Happiness specified, and the first of them developed, London
1851.

Statics 1892: H. Spencer, “Social Statics”, abridged and revised; together
with “The Man versus the State”, London 1892.

First Principles: H. Spencer, First Principles, third edition, London 1870.

Sociology: H. Spencer, The Principles of Sociology, 3 voll., vol. I reprint of
the edition 1904, vol II reprint of the edition 1902, vol. III reprint of
the edition 1897, Osnabriick 1966.

Ethics: H. Spencer, The Principles of Ethics, 2 voll., London 1892-93.

Essays: H. Spencer, Essays: Scientific, Political, and Speculative, 3 voll.,
London 1891.

Duncan: D. Duncan, The Life and Letters of Herbert Spencer, London
1908.

Perrin: R.G. Perrin, Herbert Spencer: A Primary and Secondary Biblio-
graphy, New York & London 1993.

1l riferimento alle opere di Spencer ¢ sempre alla loro data di pub-
blicazione in volume. Tuttavia non va dimenticato che sei dei dieci volumi
del «System of Philosophy» (denominato dal 1871 «System: of Synthetic
Philosophy») uscirono preliminarmente sotto forma di fascicoli, inviati
ogni trimestre a coloro che avevano sottoscritto 'opera. Cosi i First Prin-
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ciples apparvero in volume nel 1862, dopo che era stata completata la
pubblicazione dei primi sei fascicoli, iniziata nell’ottobre del 1860. Lo
stesso avvenne per i Principles of Biology (due volumi nel 1864 e nel 1867;
i corrispondenti fascicoli fra il gennaio 1863 e I'ottobre 1864, e fra il
gennaio 1865 e il marzo 1867), per i Principles of Psychology (due volumi
nel 1870 e nel 1872; i relativi fascicoli dal dicembre 1867 al dicembre
1870, e dal marzo 1871 all'ottobre 1872) e per il primo volume dei Prin-
ciples of Sociology (1876 e in un’edizione ampliata nel 1877; i fascicoli dal
giugno 1874 al dicembre 1876, con un’aggiunta nel giugno del 1877). Da
allora Spencer sospese la pubblicazione dei fascicoli.

Per i testi di Mill si & fatto riferimento a The Collected Works of John
Stuart Mill, 'edizione in 33 volumi pubblicata fra il 1963 e il 1991 dalla
University of Toronto Press e dall’editore londinese Routledge and Kegan
Paul, a cura di un Editorial Committee diretto da J.M. Robson.



Capitolo primo

SPENCER «CONTRO TUTTA L’INGHILTERRA»

I. Meta estrema di molti «eminenti vittoriani», il cimitero londinese
di Highgate ¢ stato da tempo incluso negli itinerari suggeriti ai visitatori
della capitale britannica. Anche 1 turisti pit frettolosi non mancano di
sostare dinanzi all'imponente monumento funebre di Marx, ma ben pochi
st accorgono che dal lato opposto del viale si trova la disadorna tomba di
Spencer. Per una sorte bizzarra il teorico del socialismo «scientifico» e il
filosofo che aveva denunciato la «schiavitt» incombente sull’'umanita per
effetto del socialismo, si fronteggiano per sempre nella quiete di Highgate.

Benché Marx e Spencer si fossero pressoché ignorati' e per gran
parte dei contemporanei i loro nomi simboleggiassero due visioni del
mondo antitetiche, pure a fine Ottocento si architettarono delle inedite
commistioni ideologiche. Cosi nel 1894 si procurd una controversa noto-
rieta il libro Soczalismo e scienza positiva, in cui Enrico Ferri accostava i
due autori e ne celebrava il sodalizio dottrinale, innalzandoli, con 'aggiun-
ta di Darwin, a protagonisti della «triade rinnovatrice del pensiero scien-
tifico moderno»?. Degli scrittori chiamati in causa, 'unico ancora in vita

' Marx aveva letto la Social Statics, che perd non cita nelle opere maggiori. A sua
volta Spencer menziona Marx tra i teorici del socialismo nel terzo volume dei Prénciples
of Soctology, ma & del tutto improbabile che lo avesse letto, anche se forse ne conosceva
indirettamente le dottrine economiche attraverso la mediazione di Beatrice Webb
(di cui & da vedere la testimonianza in My Apprenticeship, London 1950 (1926),
pp- 250-51).

2 E. Ferri, Socialismo e scienza positiva (Darwin - Spencer - Marx), Roma 1894. Per
un inquadramento storico sono da vedere: L. Bulferetti, Le ideologie socialistiche in
Italia nell'eta del positivismo evoluzionistico. Firenze 1951, e i saggi raccolti nel volume
collettaneo. I/ positivismo e la cultura italiana. a cura di E.R. Papa, pref. di N. Bobbio,
Milano 1985. L'orientamento complessivo di Ferri era gia ben definito prima della sua
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era Spencer, che insorse subito per deplorare la temerarieta di chi aveva
invocato il suo nome per propugnare il socialismo’, Ferri replico secca-
mente, distinguendo fra le opinioni personali di Spencer, che a nessun
titolo poteva essere annoverato tra i fautori del socialismo contemporaneo,
e le conseguenze politico-ideologiche che era invece lecito trarre dalla
teoria evoluzionistica, alla cui formulazione il pensatore inglese aveva cer-
to contribuito in modo decisivo, senza tuttavia poterne figurare come
'unico interprete autorizzato®. Del resto, in una direzione opposta a quel-
la spenceriana, a favore quindi del nesso tra I'evoluzionismo e i programmi
socialisti, si era dichiarato Alfred Russel Wallace, lo scienziato che aveva
condiviso con Darwin la scoperta dei principi della selezione naturale. Né
apparivano poi convincenti le argomentazioni con cui Spencer, indefesso
panegirista dell’evoluzione universale, si era premurato di fare eccezione
per la proprieta privata, conferendole il privilegio di «durare in eterno
nella sua forma individualistica».

Naturalmente in Socialismo e scienza positiva Ferri aveva usato un
linguaggio pitt ovattato, salvo che in una nota dove, quasi a voler neutra-
lizzare in anticipo il prevedibile anatema del filosofo, ne aveva radicalmen-
te svalutato gli ultimi scritti, definendo il volume Justice «un doloroso
documento dell'involuzione senile a cui anche il grande cervello di Her-
bert Spencer non ha potuto sfuggire»’. In forme meno rozze e sbrigative
il rilievo di Ferri era tornato pit volte sotto la penna dei critici «politici»
di Spencer, i quali non si erano fatti scrupolo di contrapporre gli scritti
giovanili alle opere della tarda maturita. E a riprova di tale divario veniva
spontaneo porre a confronto la Social Statics (1851) e The Man versus the
State (1884), come se fossero contrassegnate da due vedute antinomiche.

militanza nel partito socialista, di cui diventd uno dei maggiori e piu discussi esponenti.
Cosi nel 1882, in una conferenza tenuta al Teatro Scientifico di Mantova alla presenza
del «venerato maestro» Roberto Ardigo, egli si era espresso con la massima chiarezza
desiderabile: «L’evoluzione governa il mondo politico come quello naturale, la rivolu-
zione non pud essere un mezzo di progresso» (cfr. R. Salvadori, Enrico Ferri politico.
Dal radicalismo all'adesione al partito socialista, in «Rivista storica del socialismo», 111
(1960), pp. 499-543).

> Duncan, p. 368, dove & citata una lettera di Spencer a «La Riforma» del 12
giugno 1895.

*+ E. Ferri, lettera a «La Riforma» del 19 giugno 1895, poi tradotta in Socialisne
et science positive (Darwin-Spencer-Marx), Paris 1896, pp. 161-164. La risposta venne
riprodotta anche in appendice all'edizione inglese, che apparve come primo volume
della «Socialist Library» diretta da James Ramsay MacDonald.

* Socialismo e scienza positiva, cit., p. 122 in nota.
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L’assimilazione del socialismo ad un regime burocratico-militare, che era
il grido di battaglia di The Man versus the State, pareva infatti confliggere
irrimediabilmente con la teorizzazione, centrale nella Social Statics, del-
'uguale diritto di tutti gli uomini all’uso della terra.

A suo tempo, in verita, non erano stati soltanto gli attacchi alla pro-
prieta fondiaria individuale a suggerire che nella Social Statics si potevano
rintracciare degli spunti in chiave socialista. Nel libro la condizione della
classe operaia veniva descritta senza ipocrisie e dei salariati si parlava
come di «uomini interamente sacrificati alla felicita altrui», individui «ri-
dotti a meri strumenti» e le cui facolta restavano «subordinate all'unica
funzione del lavoro»¢. Né Spencer si limitava ad una denuncia moralistica;
circolava in tutta ['opera un tono profetico, la promessa di un’integrale
riconciliazione dell'uomo con se stesso e con il proprio ambiente. Guar-
dando oltre I'orizzonte disarmonico della realta contemporanea, Spencer
preconizzava 'avvento di una societa in cui le potenzialita del singolo si
sarebbero sviluppate in modo completo e in accordo con gli altri uomini;
anche se, a marcare una netta divergenza con i teorici del socialismo, non
alla storia e alla lotta di classe, ma all’evoluzione «naturale» della societa
e alla sua disciplina moralizzatrice, egli affidava il raggiungimento di que-
sto traguardo:

L'uomo alla fine diventera un uomo in cui i bisogni privati coincideranno
con quelli pubblici. Egli sara un tipo di uomo che, nel realizzare spontaneamente
la sua natura, incidentalmente svolge le funzioni di un'unita sociale; e tuttavia egli
¢ in grado di realizzare cosi la sua natura soltanto perché tutti gli altri fanno lo
SIEesSO .

Spencer non rinnegd mai queste istanze di emancipazione totale, tan-
to & vero che il passo venne ripreso alla lettera per chiudere la trattazione
dei Principles of Sociology. Giunto al compimento del sistema, egli volle
ricongiungersi idealmente alla scritto uscito quasi mezzo secolo prima,
facendo cosi un gesto doppiamente simbolico: da un lato tornava a riven-
dicare la coerenza del proprio itinerario intellettuale, a dispetto dei critici
e detrattori di varia provenienza; e dall'altro poteva felicitarsi per essere
riuscito a dare un suggello scientifico ad un’intuizione giovanile ancora
intrisa di utopismo visionario.

© Statics 1851, pp. 226-229.
" Ivi, p. 452; il passo & ripreso in Socrology, 111, p. 601,
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II. Sulla continuita della propria vicenda filosofica, Spencer sarebbe
tornato in diverse occasioni. Il tema gli stava molto a cuore, non meno
della difesa della propria originalita, e insieme i due motivi daranno I'im-
pronta ai due scritti che egli dedicd a se stesso, la prolissa e arida Auto-
biography e il pit agile ed efficace testo del 1899, The Filiation of Ideas,
posto in appendice alla biografia curata da David Duncan nel 1908. Ab-
bozzata nel 1875, dettata in gran parte fra il 1886 e il 1889, Pautobiogratia
usci postuma nel 1904, suscitando dei commenti poco benevoli sul «mo-
numentale egotismo» dell’autore, di cui la mole stessa dell’opera, due
volumi per un migliaio di pagine, costituiva una tangibile manifestazione.
Certo il testo & lungi dal possedere la vivacita delle memorie di John Stuart
Mill o la scorrevolezza del rendiconto di Charles Darwin, per restare nella
sfera dei piu famosi autoritratti vittoriani. Ben poco raccomandabile al
lettore comune, I'autobiografia si impone perd all’attenzione dello studio-
so, che vi ritrova un copioso materiale informativo, esposto senza affetta-
zione e con rimarchevole distacco, anche se non mancano le reticenze,
specie per quanto riguarda gli eventuali prestiti dottrinali; dove si direbbe
che Spencer badi soprattutto ad avvalorare 'immagine dell’autodidatta,
che aveva saputo operare in assoluta indipendenza:

Qualcosa di simile alla ricezione passiva & estraneo alla mia natura; ne deriva
una tendenza insolitamente ridotta ad essere influenzato dai pensieri altrui. Sem-
bra che la struttura delle mie conclusioni dovesse in ogni caso svilupparsi dall’in-
terno, rifiutasse di essere costruita e insistesse per crescere®.

La continuita, come si diceva, rappresenta I'altro cardine della lettura
che Spencer diede di sé, quasi che la «natural history of himself» dovesse
fungere da personificazione esemplare della stessa dottrina evoluzionistica.
Un ritratto che viene riproposto nel testo scritto fra il 1898 e il 1899, The
Filtation of Ideas, sollecitando Spencer a presentare la Social Statics come
il preludio del sistema, la prima tappa di un percorso senza fratture che
lo avrebbe condotto ai First Principles e ai successivi volumi. Se era infatti

8 Autobiography, 1, p. 242. Nella stessa vena si colloca una lettera a Leslie Ste-
phen, che lo aveva interrogato sulle fonti della Social Statics: «Ho sempre guardato le
cose attraverso i miei occhi e non attraverso gli occhi degli altri» (Duncan, pp. 417-
419). Una valutazione equilibrata dell’ Autobiography si pud leggere in un saggio di
Andrew Seth Pringle-Pattison, Herbert Spencer: The Man and His Work, apparso sulla
«Quarterly Review» nel luglio del 1904 e ripubblicato nel volume The Philosophical
Radicals and Other Essays, Edinburgh and London 1907, pp. 108-143.
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innegabile che nella Social Statics la teoria evoluzionistica non era stata
enunciata nella sua portata universale, e anzi non ne erano state adombra-
te, neppure vagamente, le leggi costitutive, restava nondimeno vero che
«riguardo alla natura umana, dal principio alla fine dell’argomentazione,
veniva tacitamente presupposto il processo dell'Evoluzione»®.

Sulla presunta «svolta» in ambito politico-ideologico Spencer preferi
in genere non indugiare '’, anche se non fece nulla per nasconderla. In
etfetti i primi segnali dell’incipiente mutamento di rotta si erano manife-
stati gia alla fine degli anni Sessanta, quando John Stuart Mill, memore
delle pagine che Spencer aveva scritto a favore dei diritti delle donne, e
dunque anche del suffragio femminile, gli chiese di aderire alla campagna
che egli, insieme alla figliastra Helen Taylor, stava avviando in tale dire-
zione. Spencer gli rispose osservando che I'estensione del voto alle donne
poteva essere considerata una misura positiva solo se ci si poneva in una
prospettiva temporale di lungo respiro, che era appunto quella a cui egli
aveva inteso attenersi nella Social Statics. In tempi ravvicinati 'allargamen-
to del suffragio non costituiva una misura auspicabile, anzitutto perché le
donne, nel loro insieme, erano «dalla parte dell’autorita», politica o eccle-
siastica che fosse. Inoltre la loro istintiva propensione a proteggere i pitl
deboli avrebbe in sostanza favorito le iniziative di immediato sostegno ai
ceti pitt poveri, a scapito di una legislazione pili severa ma anche piu
lungimirante ',

L’episodio rimase circoscritto alla sfera dei carteggi privati. La testi-
monianza «pubblica» dello strisciante conservatorismo di Spencer emerse
qualche anno dopo, in concomitanza con 'insorgere della questione fon-
diaria, del problema cioé a cui il nostro autore aveva dedicato il capitolo
nono della Social Statics, esprimendo il suo parere sul «dispotismo» della
proprieta terriera con una perentorieta che aveva colpito anche Karl
Marx, inducendolo nel 1853 ad accostare diversi brani della Social Statics
per ricavarne una pagina che suonava come una confutazione degli argo-
menti usati dalla stampa conservatrice per disconoscere i diritti dei fitta-
voli irlandesi:

A nessuno ¢ consentito di usare la terra in modo tale da impedire agli altri
di farne egualmente uso. La giustizia quindi vuole che non sia permessa la proprie-

? Duncan, p. 540.
" Le considerazioni pitt ampie in Autobiography, 11, pp. 365-369.
" Duncan, pp. 137-139.
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ta della terra, altrimenti il resto della popolazione sarebbe soltanto tollerato sulla
terra. I non proprietari potrebbero giustificatamente essere del tutto espulsi dalla
terra ... Non si potra mai sostenere che i titoli a questa proprieta siano legittimi.
Se qualcuno lo pensasse, fategli vedere le cronache. I documenti originari furono
scritti con la spada piuttosto che con la penna. Non giuristi ma soldati furono i
notai: dei colpi di spada furono la moneta data in pagamento; ¢ come sigillo alla
cera si preferi il sangue. Si poterono in tal modo precostituire delle valide riven-
dicazioni? Quasi per niente. E stando cosi le cose, che ne & delle pretese di tutti
i successivi proprietari di terre ottenute in questo modo? Forse che la vendita o
un testamento generano un diritto 1a dove non esisteva precedentemente ? ... Se
un atto di trasterimento non da titolo alcuno, possono darlo numerosi atti? ... Con
quale ritmo annuale rivendicazioni non valide diventano valide? ... Il diritto di
tutta 'umanita alla superficie della terra & ancora valido. nonostante tutti i docu-
menti, gli usi e le leggi. E impossibile scoprire un modo grazie al quale la terra puo
diventare proprieta privata ... Quotidianamente la nostra legislazione nega la pro-
prieta fondiaria: ... Si deve costruire un canale, una strada ferrata o una strada
maestra? Non ci facciamo scrupolo di espropriare tutti gli acri necessari. Non
attendiamo il consenso ... Il mutamento che si chiede sarebbe semplicemente un
mutamento di padroni ... Anziché essere possesso di individui il paese appartereb-
be a una grande corporazione, alla societd. Anziché prendere in affitto il suo
campo da un singolo proprietario, il fittavolo I'avrebbe in affitto dalla nazione.
Anziché pagare il suo affitto all’amministratore di sir John e di sua Grazia, lo
pagherebbe a un amministratore designato dalla comunita. Gli amministratori
sarebbero pubblici ufficiali anziché privati, e l'affittanza sarebbe l'unica forma di
proprieta della terra ... Spinta alle sue ultime conseguenze, la rivendicazione al
possesso esclusivo della terra, porta al dispotismo della proprieta terriera 2,

Di proposito abbiamo riportato integralmente i testi citati da Marx.
Anche senza dimenticare I'uso strumentale che egli voleva farne, il suo
assemblaggio riusciva efficacemente a mettere in luce il radicalismo dottri-
nario con cui Spencer aveva affrontato la questione della proprieta fondia-
ria; ‘assumendo come principio base della giustizia che ognuno puo fare
tutto cid che vuole, a condizione che non violi l'uguale liberta degli altri,
ne discende che ognuno ¢ legittimato a usare la terra, purché conceda agli
altri una pari opportunita; e viceversa nessuno pud servirsi della terra in
modo tale da impedire o comunque limitare laltrui esercizio di questo
diritto V. E proprio la radicalita dell’assunto e il tono asseverativo dell’ar-

12 L articolo, pubblicato '11 luglio 1853 sul «New York Daily Tribune», & rac-
colto in MEGA, Erste Abteilung, Band 12, Berlin 1984, pp. 194-199; la traduzione
italiana, che abbiamo leggermente modificato, é reperibile in K. Marx-F. Engels, Opere
complete, vol. X11, a cura di F. Codino, Roma 1978, pp. 158-165.

B Sulla questione della proprieta fondiaria in Spencer, cfr. D. Wiltshire, op. .,
pp. 119-131: J. Paul, The Socialism of Herbert Spencer, in «History ot Political Thou-
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gomentazione fecero si che il capitolo diventasse famoso, catturando Iat-
tenzione di molti lettori, perfino di uno scrittore ostile a Spencer come
Lev Tolstoj, che in Resurrezione presenta il protagonista Necliudov in
questi termini:

Ai tempi della sua prima giovinezza era stato un seguace entusiasta di Her-
bert Spencer e, benché erede di un grande patrimonio terriero, aveva accolto con
entusiasmo la tesi sostenuta dallo Spencer, nella Statica sociale, secondo cui la terra
non pud essere oggetto di proprietd individuale .

Per gran parte dei lettori I'arringa spenceriana aveva sentore di «so-
cialismo». Invece Marx, nel breve commento che accompagnava i passi
citati, scorgeva nella Soczal Statics «lo sviluppo pit elaborato delle dottrine
liberiste dell’Inghilterra moderna». Un giudizio che si puo sostanzialmente
condividere, riconducendo anche il capitolo in questione nell’orizzonte di
una battaglia ormai secolare per smantellare i privilegi di cui godeva I’ari-
stocrazia terriera; una battaglia a cui in quegli stessi anni partecipava del
resto il piu autorevole erede del radicalismo, John Stuart Mill, il quale
aveva scritto nei Principles of Political Economy che «qualora, in un qual-
siasi paese, il proprietario in linea di massima non si preoccupi pit di
migliorare la terra, allora I'economia politica non ha pit nulla da dire in
difesa della proprieta terriera, cosi come vi si trova organizzata» . Le
pagine di Mill ebbero comunque una minore eco del nono capitolo della
Social Statics, un’opera a cui i socialisti britannici guardarono sempre con
tavore. Ne diede testimonianza Frank Fairman nel 1884, commentando il
secondo dei saggi di The Man versus the State: pur dovendo prender atto
dell’involuzione di Spencer, egli restava convinto che nessuno, «neppure
il dr. Marx», aveva operato con altrettanta efficacia nel promuovere la
diffusione delle idee socialiste in Gran Bretagna'®. Ancor piti in la negli

ght», 3 (1982), pp. 459-514, ¢ . Steiner, Land, Liberty and the Early Herbert Spencer,
ivi, pp. 515-533: M. Tavlor, op. cit., pp. 246-261.

4 1. Tolstoj, Resurrezione, tr. di C. Terzi Pizzorno, introd. di E. Bazzarelli, Mi-
lano 1992, p. 27.

5 Collected Works, 11, p. 228. Sull'analisi milliana della proprieta terriera, oltre
a studi specialistici come P. Schwartz, The New Political Economics of Jobn Stuart Mill,
London 1972, ¢ S. Hollander, The Economics of John Stuart Mill, 2 voll., Toronto 1985,
si pud consultare |'agile profilo di Claudio Cressati, La liberti e le sue garanzie. 1l
pensiero politico di Jobn Stuart Mill, Bologna 1988 (in particolare le pp. 129-145, dove
st accenna al legame di Mill con la Land Tenure Reform Association).

' F. Fairman, Herbert Spencer on Socialism.: A Reply to the Article Entitled «The
Coming Slavery», London 1884, p. 3.
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apprezzamenti si era spinto Alfred Russel Wallace, il naturalista che nel
1881 aveva assunto la guida dell’appena sorta «L.and Nationalisation So-
ciety» 7. Nella nuova veste egli si rivolse immediatamente a Spencer, attri-
buendogli il merito di essere stato «il primo eminente scienziato inglese a
stabilire la dottrina della nazionalizzazione della terra sulle solide basi
della giustizia sociale». Un poco imbarazzato, Spencer gli rispose senza
rifiutare il suo consenso alle «finalita generali» della neonata associazione,
ma prima di impegnarsi direttamente chiese tempo, dal momento che a
suo avviso occorreva svolgere preliminarmente una campagna di chiari-
mento dottrinale presso 'opinione pubblica .

L’imbarazzo si tramuto in disagio all'inizio del 1883, allorché si dif-
fuse in Gran Bretagna, e con uno straordinario successo, il libro scritto
quattro anni prima dall’americano Henry George, Progress and Poverty, in
cui la Soczal Statics veniva indicata tra le fonti teoriche di un programma
riformatore che faceva leva sulla tassazione della proprieta fondiaria. Un
enfatico commento della «Edinburgh Review», che accomund Spencer e
George, collocandoli tra gli eversori dei principi «dell’economia politica e
della legge, dell’ordine sociale e della vita familiare», obbligo il filosofo a
scendere in campo pubblicamente con una lettera alla «St. James’s Gazet-
te», dal tono risentito nei confronti dell’autorevole rivista scozzese, che si

7 Su queste vicende cfr. R. Douglas, Land, People and Politics: A History of the
Land Question in the United Kingdom, 1878-1952, London 1976. .

18 Sui rapporti tra Spencer e Wallace, oltre alla biografia di Duncan, & da vedere
AR. Wallace, My Life: A Record of Events and Opinions, 2 voll., London 1905, II, pp.
23-50 e 235-240. 1l famoso scritto di Wallace, The Origins of Human Races and the
Antiquity of Man, deduced from the Theory of Natural Selection, si chiudeva con una
magniloquente rappresentazione della futura «societa perfetta» (dove ciascuno avrebbe
realizzato «la sua felicit in relazione a quella degli altri») che si ispirava esplicitamente
alla Social Statics. 1.’influsso di Spencer sembra attenuarsi negli anni successivi, come
risulta dal confronto tra il testo del 1864 e la versione rettificata del 1870; qui ottimi-
smo di marca spenceriana cede il passo ad una visione pit problematica in cui, pit che
sullo sviluppo automatico della natura, si fa leva sulle qualita spirituali che soltanto
'uvomo possiede fra tutti gli animali (cfr. le osservazioni di J.R. Durant, Scientific Na-
turalism and Social Reform in the Thought of Alfred Russel Wallace, in «British Journal
for the History of Science», 12 (1979), pp. 31-58; per altri studi su Wallace rinvio al
volume di Giacomo Scarpelli, I/ cranio di cristallo. Evoluzione della specie e spirituali-
smo, Torino 1993). Nonostante le divergenze politiche e anche scientifiche (sull’origine
dell’'uvomo e sull’ereditarieta dei caratteri acquisiti), Wallace non divenne mai un critico
o avversario di Spencer e anzi fu tra i pochi che ne difesero la reputazione intellettuale
dopo la morte. Del resto, a suo tempo, I'entusiasmo per il filosofo di Derby era stato
cosi irrefrenabile da indurlo a battezzare «Herbert Spencer» il suo incolpevole primo-
genito.
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era degnata di menzionare i suoi scritti soltanto dopo ['uscita del libro di
George .

Da tempo desideroso di far sentire la sua voce sulle questioni ideo-
logiche del tempo, sollecitato ora a troncare la ridda delle insinuazioni, nei
mesi seguenti egli scrisse The Man versus the State sotto forma di quattro
articoli apparsi all'inizio del 1884 sulla «Contemporary Review» e subito
raccolti in volume. L’intervento fece molto rumore, anche perché Spencer
vi abbandonava la veste del teorico distaccato e si adeguava senza remore
ai moduli polemici della pubblicistica corrente.

L’obiettivo era quello di ripristinare nel suo profilo autentico la con-
cezione liberale sui compiti dello Stato, di cui i contemporanei sembrava-
no essersi scordati, cedendo alle pressioni per un allargamento dell’inter-
ferenza del governo e della legislazione, a discapito delle liberta individua-
li. Nel passato il liberalismo aveva combattuto lillimitato potere delle
monarchie; il liberalismo odierno avrebbe dovuto contrastare I'illimitato
potere dei parlamenti. Invece i sedicenti liberali si erano accordati con i
conservatori nel favorire 'ampliamento dell’azione governativa e della
legislazione; come se i mali sociali fossero suscettibili di essere curati e
rimossi dall’'intervento pubblico; e come se fossero da ascrivere allo Stato
tutte quelle scoperte scientifiche, invenzioni pratiche e innovazioni tecno-
logico-industriali che avevano trasformato, migliorandola, la vita dell’uo-
mo moderno. La questione politica decisiva non riguardava dunque la
struttura pill 0 meno rappresentativa dello Stato, bensi la limitazione delle
sue prerogative alla sfera dell’amministrazione della giustizia e della gestio-
ne della politica estera. In definitiva, se non ci si opponeva con fermezza
alla corrente politica dominante, anche fra i liberali, si apriva la strada
all’irregimentazione predicata dai teorici del socialismo; e come sintomo di
questa pericolosa tendenza, Spencer menzionava anche Henry George e i
suoi progetti di riforma destinati, al di 1a delle intenzioni dello scrittore,
a favorire il socialismo statalista, vale a dire il dispotismo burocratico; un
esito ineluttabile dal momento che, variando appena delle parole d’ordine
ormai vetuste, era pacifico che «all socialism involves slavery» .

' Duncan, pp. 229-230. Un resoconto piu dettagliato si puo leggere nel volume
dello stesso George, A Perplexed Philosopher, di cui parleremo piti innanzi nel testo.
2 The Man versus the State: containing «The New Toryism», «The Coming Sla-
very», «The Sins of Legislators», and «The Great Political Superstition», by Herbert
Spencer. Reprinted from the «Contemporary Review» with a Postscript, London 1885
(1884), p. 34. Gia Tocqueville in un discorso del 1848 aveva definito il sacialismo «una
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Il sasso era stato lanciato e Spencer fu immediatamente ricambiato,
sprofondando in un turbine di controversie che sembro non avere mai
fine. Com’era prevedibile, i socialisti furono i pit tempestivi a reagire e
per 'occasione si mosse anche Henry Mayers Hyndman, il fondatore della
«Democratic Federation», sul punto di trasformarsi in «Social Democratic
Federation». Hyndman si preoccupo anzitutto di mettere in chiaro la
novita del socialismo contemporaneo, che non era un movimento generi-
camente protestatario, bensi un’organizzazione radicata nel tessuto sociale
e con un programma che non era frutto dell'improvvisazione. Quanto alla
profezia sull’avvento della «schiavita socialista», era davvero sorprendente
che Spencer badasse solo ad ingigantire un rischio ipotetico, chiudendo
invece gli occhi sull’attuale condizione dei lavoratori, oppressi da uno
sfruttamento senza confronti nella storia?!. Ad un’analoga linea, combat-
tiva ma senza punte acuminate, si attenne anche 'opuscolo di Fairman che
abbiamo sopra ricordato; ben pin aggressivo fu invece il commento del
genero di Marx, Paul Lafargue, la cui requisitoria fu in seguito tradotta
anche da noi nella «Critica sociale»??, poco prima che uscisse il libro di
Ferri.

Anche sul versante liberale, peraltro, The Man versus the State venne
guardato con sospetto. Il suo spirito di crociata suonava anacronistico e
strideva con la nuova versione del liberalismo che era scaturita dalle rifles-
sioni di Thomas Hill Green, il filosofo idealista a cui si stavano affiancan-
do David George Richtie e Leonard Hobhouse. Questo diverso orienta-
mento del pensiero liberale comportava il ripudio delle tradizionali formu-
le antigovernative, in accordo del resto con le trasformazioni storiche in
atto, che esigevano un pii incisivo intervento dello Stato nel campo del-
I'istruzione e dell’assistenza sanitaria, nonché una piu organica tutela legi-
slativa dei salariati e misure pil efficaci contro il dilagante pauperismo?.

nuova forma di serviti» e, come ricorda Emma Cantimori Mezzomonti, «il grido Le
socialisme, c’est la barbarie!, che doveva essere ripreso dall’economista “classico” Cher-
buliez nel 1848, in un opuscolo dallo stesso titolo, era risonato alla camera francese
molto tempo prima, dopo la rivolta di Lione del 1831» (Introduzione a K. Marx e F.
Engels, Manifesto del partito comunista, Torino 1964, p. 45 in nota).

21 H.M. Hyndman, Socialisrn and Slavery, being an Answer to Mr. Herbert Spen-
cer’s Attack upon the Democratic Federation, London 1884.

22 P, Lafargue, A Few Words with Herbert Spencer, in «To-Day» n.s. 1 (June
1884), pp. 416-427; tr. in «Critica sociale», 16 maggio 1884, pp. 151-155.

3 Sul «New Liberalism» & ormai disponibile una ricca bibliografia e mi limito qui
a segnalare: M. Richter, The Politics of Conscience: T.H. Green and His Age, London
1964; M.S. Freeden, The New Liberalism: An Ideology of Social Reform, Oxford 1978;
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[1I. Poco dopo la pubblicazione di The Man versus the State, il pit
autorevole esponente del positivismo comtiano, Frederic Harrison, osser-
vo che il libro avrebbe dovuto intitolarsi «Mr. Spencer against all En-
¢gland», volendo con cio alludere non solo all'inevitabile scontro con i
socialisti, ma anche alla rottura che esso sanciva con le correnti riforma-
trici del liberalismo . Una frattura di cui dara subito conferma il tono
accigliato della recensione apparsa sulla «Westminster Review», il perio-
dico su cui Spencer si era fatto le ossa come pubblicista trent’anni pri-
ma?*, mentre David Richtie, esponente di punta del neoliberalismo, fara
presto pesare il suo dissenso in modo assolutamente esplicito: «Spencer &
forse il pitt formidabile nemico intellettuale con cui il nuovo radicalismo
deve fare 1t conti» .

In realta le cose non stavano nei termini volutamente semplificati che
Harrison aveva suggerito. Nonostante la sua poverta teorica e I'intonazio-
ne libellistica. The Man versus the State aveva avuto il merito di riproporre
con prepotenza un tema, i limiti dell'intervento dello Stato, che sarebbe
rimasto al centro del dibattito ideologico fino al primo decennio del
Novecento. Alcuni pubblicisti, come Auberon Herbert, si richiamarono al
suo insegnamento e lo fecero interamente proprio; altri scrittori, come
Henry Sidgwick. lo condivisero solo in parte, anche perché muovevano da
premesse filosofiche del tutto diverse. In ogni caso Spencer non era cosi
isolato come il caustico Harrison aveva insinuato e cio pareva confermare
i sospetti di coloro che scorgevano in lui il capofila dello schieramento
antiriformatore. Tuttavia anche questa indicazione risultava imprecisa, dal
momento che Spencer si sforzo in ogni modo di non farsi strumentalizzare
e di mantenere una relativa indipendenza dal gioco delle fazioni politiche.

S. Collini. Liberalisin and Sociology: L.T. Hobhouse and Political Argument in England,
1880-1914. Cambridge 1978. Sulla guestione dellinterventismo statale cfr. A.J. Taylor,
Larssez-Faire and State Intervention in Nincteenth-Century Britain, London 1972,

* «Spencer ha appena pubblicato un‘opera che merita molta attenzione, The
Man versus the State, senza che egli si aspetti certo di fare dei proseliti, se non qua e
la: un critico poco benevolo direbbe che il libro si potrebbe intitolare “Spencer contro
tutta Vnghilterra™»: F. Harrison. Aguostic Metaphysics, in «The Nineteenth Century»,
vol. XVI. n. 91 (September 1884), p.366. L’osservazione non dispiacque a Spencer, che
la riprese nella sua risposta a Emile de Laveleve tefr. Varrous Fragrrents, London 1907
(1897), pp. 105-106).

B H Spencer's The Man versus the State, in «The Westminster Review», 66
(1884}, pp. 553-556.

* D.G. Richtie. The Principles of State Interference: Four Essays on the Political
Philosophy of Mr. Herbeit Spencer, .S, Mill. and T.H. Green, London 1891, p. 3 (ma

questo primo saggio risaliva al 1885).
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In proposito & significativo il suo rapporto con la «Liberty and Property
Defence League», un’associazione di indirizzo conservatore, impegnata a
dar voce al malumore che serpeggiava anche fra i liberali per una legisla-
zione (quella messa in atto dal secondo governo di Gladstone) giudicata
lesiva dei diritti personali. Angustiato all’idea di militare in un gruppo di
pressione che costituiva un’emanazione del partito «tory», ai ferri corti
con establishment sui temi della politica estera, Spencer declind I'invito
ad aderire formalmente alla «League», pur assecondando talune delle sue
iniziative propagandistiche e scrivendo nel 1891 From Freedom to Bonda-
ge, saggio introduttivo al volume a pitt mani A Plea for Liberty, che i
conservatori intendevano contrapporre ai Fabian Essays in Socialisn™ .

Nel rifiuto opposto da Spencer contd parecchio il timore di perdere
la propria autonomia intellettuale; con un atteggiamento non dissimile il
suo seguace Auberon Herbert giudico «coercitivo» lo statuto della «Lea-
gue», di cui pure condivideva largamente i programmi. Herbert divenne
famoso per aver propugnato la volontarieta della tassazione, né la sua fu
un’uscita estemporanea. Anche altri scrittori che guardavano con favore a
Spencer non furono da meno nel manifestare la loro propensione all’anar-
chismo:

La societa del futuro - scrisse Wordsworth Donisthorpe nel 1888 - sara
tenuta insieme dal principio dell’assoluta anarchia filosofica, anche se nel presente
stiamo passando attraverso un periodo di transizione in cui siamo di continuo
soggetti a ricadute nel socialismo .

Dichiarazioni di questo tenore non potevano tornare gradite a Spen-
cer. Nei suoi lavori giovanili, specialmente nella Social Statics, egli aveva
rivelato di non essere estraneo alle suggestioni dell’anarchismo, ma ritene-
va ora di essersene liberato, legittimando senza riserve la funzione dello
Stato, pur avendo cura di circoscriverla in modo rigoroso; e in ogni caso
non riteneva opportuno sbandierare un’etichetta che poteva far sospettare

77 Sui contatti con la «Lcague» cfr. Duncan, pp. 242 ¢ 299-300 (e le Spencer
Pupers, MS 791/173). Per il contesto storico & da vedere E. Bristow, The “Liberty aind
Property Defence League” and Individualivie. in «Historical Journal», 18 (1975) pp. 761-
789.

[l passo ¢ riportato in Bristow, art. cit., p. 771. Ma per altre prese di posizione
si pud ora consultare 'antologia, curata da M. Taylor, Herbert Spencer and the
Limits of the State: The Late Nineteenth-Century Debate between Individualisin and
Collectivism, London 1996.
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delle imbarazzanti complicita?’. Contrastato dai socialisti, malvisto da
molti liberali, Spencer doveva dunque stare in guardia anche con i suoi
estimatori e simpatizzanti. Ma pit di tutto, a tenerlo costantemente sulle
spine era il periodico riaccendersi della disputa sulla nazionalizzazione
della terra, che lo vedeva sul banco degli imputati nella veste di remoto
suggeritore dei programmi «collettivistici». Costretto a reiterare i suoi
interventi ™, Spencer chiari che la prospettiva con la quale aveva affrontato
la questione fondiaria nella Social Statics obbediva ad un’esigenza di ordi-
ne etico; pitt esattamente di «etica assoluta», che per definizione prescinde
dalle situazioni contingenti. Allorché stava scrivendo il tanto discusso
capitolo, alla fine degli anni Quaranta, egli era infatti convinto che il
superamento della proprieti individuale della terra non riguardava I'epoca
contemporanea, bensi quell’eta futura in cui si fosse realizzato «un miglio-
re adattamento della natura umana alla vita sociale». Se perd si trascurava
la prospettiva etica e si considerava il problema in termini strettamente
economici, risultava evidente che la soppressione della proprieta indivi-
duale avrebbe comportato delle difficolta. V’era anzitutto la necessita di
risarcire i proprietari, tenendo conto degli eventuali miglioramenti appor-
tati al fondo originario; senza contare che un processo di collettivizzazio-
ne. qualunque forma assumesse, richiedeva un apparato burocratico, su-
scettibile per sua natura di sfuggire al controllo dei cittadini. In breve,
occorreva distinguere |'aspetto etico della questione, in cui si poteva giun-
gere a conclusioni rigorose perché fondate sui criteri dell’etica assoluta,
dal calcolo economico, dove 'opportunita di avviare soluzioni diverse da
quelle vigenti restava problematica e in ogni caso avrebbe potuto essere
valutata correttamente soltanto quando fossero maturate le previste con-
dizioni antropologiche e sociali.

Henry George non si ritenne soddisfatto delle giustificazioni addotte
da Spencer e nel 1892 lo attacco frontalmente in un libro dal titolo chi-
lometrico: A Perplexed Philosopher: Being an Examination of Mr. Herbert
Spencer's Varous Utterances on the Land Question, with Some Incidental
Reference to Hix Synthetic Philosophy. Aprendo la querelle, per la verita,
George non risparmiava i riconoscimenti al magistero intellettuale di

** Si veda la lettera di Spencer a Donisthorpe del 13 gennaio 1895 in cui avanza
delle forti riserve sull'uso del termine «anarchico» (Duncan, p. 361).

* Alla fine Spencer, oltre a riassumere le sue ragioni in The Land-Question,
pubblicata come Appendix B a Ethics, II, pp. 440-444, nel 1895 diede alle stampe un
opuscolo di trenta pagine in cui raccoglieva i suoi interventi: Mr. Herbert Spencer on
the Land Question: A Correction of Current Misconceptions of His Views.
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Spencer, alle cui istanze individualistiche egli non si sentiva estraneo, es-
sendo invece del tutto alieno dalle tesi semicomunistiche che gli erano
state attribuite in The Man versus the State. Purtroppo Spencer aveva
Iabitudine di emettere giudizi perentori, avendo pero scarsa dimestichez-
za con le opere giudicate. Ancor piu deplorevole era poi la sua tendenza
a mutar opinione senza plausibili motivazioni. E a questo punto George
si abbandonava ad una contestazione fluviale, riportando integralmente e
postillando tutte le asserzioni spenceriane sulla proprieta terriera, dall’ar-
cinoto capitolo della Social Statics all’ambigua palinodia comparsa di re-
cente nel volume Justice. Cio che George rimproverava a Spencer non era
tanto I'aver cambiato parere, quanto 'aver dapprima cercato di occultare
la metamorfosi e 'averne in seguito abbozzata una risibile giustificazione.
Ma dietro il voltafaccia stavano soltanto delle ragioni personali, Vostilita
preconcetta ai movimenti riformatori e il desiderio di assecondare i circoli
piu retrivi. In un crescendo inarrestabile lo scrittore americano parlava di
«prostituzione intellettuale», rinfacciando a Spencer di aver «consapevol-
mente tradito» gli ideali giovanili e menzionando, per illustrare la dupli-
cita del filosofo, I'appena pubblicato romanzo di Stevenson, The Strange
Case of Dr. Jekyll and Mr. Hyde. Accostamenti e giudizi che dovevano
riuscire intollerabili anche per chi aveva auspicato I'alleanza dell’«energia
filantropica» con la «calma filosofica»*'.

IV. Tanto furore polemico, spinto fino a screditare la persona del-
'avversario, rese ancor pill intricata una questione che gia Spencer per
conto suo aveva gestito in modo maldestro. Nondimeno era indispensabile
indugiare sulla vicenda, per estrarne il significato teorico e cercare cosi di
approssimarsi al nucleo della concezione spenceriana del progresso. Il
passaggio fondamentale sta nella distinzione tra etica assoluta ed etica
relativa. Il termine «assoluto» non rinvia ad una realta metaempirica.
Spencer ha in mente i procedimenti di scienze come la meccanica, che si
sono costituite facendo astrazione da elementi contingenti e soggettivi. i
parallelismo fu spesso contestato, comunque Spencer era convinto che
un’analoga «idealizzazione» fosse legittima anche nell’ambito della filoso-

1 Che era 'auspicio con cui Spencer aveva concluso The Study of Sociology,
London 1884 (1873), p. 403. Sulla dura reazione di Spencer si sofferma Duncan, pp.
338-343, Un’odierna «difesa» del suo punto di vista si pud leggere nell'articolo di W.L.
Miller, Herbert Spencer’s Drift to Conservatism, in «History of Political Thought», 3
(1982), pp. 483-497.
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fia morale, al fine di costruire un modello astratto di comportamento da
utilizzare come criterio supremo. L’etica assoluta si identifica dunque con
il codice di condotta che & proprio «dell'uomo completamente adattato
nella societd interamente evoluta» e come tale va distinto dall’etica «rela-
tiva» che caratterizza le fasi precedenti.

La distinzione venne formalizzata e metodicamente applicata nei
Principles of Ethics, anche se il richiamo alla legge morale come legge
dell’uomo perfetto era gia operante nella Soczal Statics. Dopo averla men-
zionata in un saggio del 1860, Prison Ethics*?, che mirava a promuovere
una riforma della disciplina carceraria, Spencer fece della distinzione la
chiave di volta della sua dottrina etico-politica, senza tuttavia raccogliere
molti consensi tra gli antagonisti «ideologici». Per Henry George una
morale «senza relazioni con la condotta qui e ora» rivestiva soltanto un
significato «pickwickiano»**; dal versante opposto giunsero poi le bordate
del suo vecchio amico Huxley, per il quale I'appello all’etica assoluta nelle
controversie politico-sociali rappresentava un’autentica «pietra d’inciam-
po», da bandire senza remissione*!. Toccd comunque a un critico meno
coinvolto nelle schermaglie ideologiche, Henry Sidgwick, avanzare le obie-
zioni pit stringenti: recensendo su «Mind» nel 1880 The Data of Ethics (la
prima parte dei Principles of Ethics), egli giunse alla conclusione che Spen-
cer, nel prospettare un modello di relazioni sociali coerenti con letica
assoluta, lo aveva configurato in termini cosi vaghi e generici da privarlo
di ogni valenza normativa. Né questa difficolta era suscettibile di essere
comunque risolta, dal momento che non dipendeva dalle attitudini crea-
tive del filosofo. Infatti, se anche Spencer fosse riuscito a usare in modo
pil efficace «l'immaginazione scientifica», la sua costruzione ideale non
avrebbe potuto svolgere una qualsivoglia funzione nell’orientare le nostre
scelte. La concezione di una societa interamente evoluta risulterebbe in
ogni caso troppo difforme dalla nostra attuale situazione per metterci a
disposizione un codice di comportamento che possa risultare praticabile .

32 Apparso sulla «British Quarterly Review», Prison Ethics venne ripubblicato in
Essays, 111, pp. 152-191. La concezione della pena ivi teorizzata era di matrice bentha-
miana: il detenuto doveva mantenersi da solo e poteva essere sottoposto unicamente
alle restrizioni imposte dalle esigenze della sicurezza sociale. Alla questione Spencer
accenna anche nella Social Statics, dove invece prende fermamente posizione contro gli
«orrori» dei manicomi prima della loro parziale riforma (Statics 1851, pp. 183 sgg.).

> H. George, A Perplexed Philosopher, New York 1898 (1892), p.82.

** Duncan, pp. 329-331 e L. Huxley, Life and Letters of Thomas Henry Huxley,
2 voll., London 1900, I, pp. 243-252.

% H. Sidgwick, Mr. Spencer’s Ethical System, in «Mind», V (April 1880), pp. 216-
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Questi richiami alla concretezza non scalfirono le vedute di Spencer,
che mantenne ferma la distinzione. Del resto, se I'avesse abbandonata,
avrebbe compromesso la saldatura tra l'utilitarismo «razionale» e la dot-
trina dell’evoluzione, con tutte le sue ricadute sull’idea di progresso. Oltre
a salvaguardare la dualita tra il piano dell’essere e quello del dover essere,
essa consentiva infatti di proiettare lo stato di felicita perfetta in un futuro
abbastanza lontano da escludere I'ipotesi di un capovolgimento repentino,
ma neppure cosi distante da soffocare la speranza di un graduale miglio-
ramento. Il punto verra ribadito anche in The Man versus the State: senza
una meta ideale «non ci pud essere un vero progresso», € se ¢ inevitabile
piegarsi ai compromessi imposti dalle situazioni contingenti, occorre tut-
tavia trascendere col pensiero I'immediatezza del presente, tenendo viva
una prospettiva superiore, per quanto remota possa apparire la sua attua-
zione.

Sforzandosi di conciliare I'istanza di un’ordinata emancipazione del-
I'umanita con i ritmi assegnati dall’evoluzione naturale, gia nella conclu-
sione di The Study of Sociology (1873) Spencer si era fatto paladino di una
concezione del progresso che si poteva definire a un tempo radicale e
conservatrice. Radicale perché nel lungo periodo ammetteva la possibilita
di mutamenti profondi nella natura stessa dell’'uomo; conservatrice perché
escludeva che cambiamenti duraturi si potessero realizzare nell’ordina-
mento sociale e nelle istituzioni politiche, prescindendo dalla lenta modi-
ficazione organica degli individui. E dunque P'antichissimo principio, #a-
tura non facit saltus, rivisitato in eta moderna da Leibniz, Linneo e Goe-

226. Sidgwick aveva gia discusso la dottrina spenceriana, con riferimenti specifici alla
Social Statics, nella sua opera pit importante, The Methods of Ethics (uscita in prima
edizione nel 1874; il lettore italiano puo ora disporre della traduzione curata nel 1995
da Maurizio Mori per i tipi del Saggiatore). E opportuno notare che un acuto commen-
tatore italiano di Spencer, nonché originale filosofo morale del primo Novecento, Er-
minio Juvalta, giunse a conclusioni diverse da quelle di Sidgwick. A suo avviso il limite
maggiore dell’etica assoluta stava nel fatto di essere «modellata sulle esigenze di una
certa struttura sociale», che era poi la societd di mercato del secondo Ottocento.
Dunque il suo «vizio» non dipendeva da un eccesso, bensi da un difetto di astrazione,
dal momento che «assumeva abusivamente come esigenze costanti e universali di ogni
forma di cooperazione, e quindi anche del suo tipo ideale, le condizioni proprie di un
certo momento storico» (E. Juvalta, La dottrina delle due etiche di H. Spencer ¢ la
morale come scienza (1904) in [ limiti del razionalismo etico, a cura di L. Geymonat,
Torino 1945, pp. 124-125). Sulle osservazioni di Juvalta avremo occasione di ritornare;
qui vorrei solo aggiungere che la distinzione spenceriana venne discussa anche da altri
studiosi italiani, in particolare da Ludovico Limentani che ne I presuppost: formali
dell’indagine etica (1913) riprese le critiche di Sidgwick.
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the, doveva valere anche per il cammino dell'umanita. Il paradigma natu-
ralistico si innalzava cosi a modello per il progresso storico-sociale, anche
se in realta la riflessione di Spencer aveva seguito il percorso opposto,
essendo partita dall'ideologia per poi ritrovare nella natura lo strumento
per convalidare le scelte iniziali; perché la natura, se temperava le speranze
troppo audaci e smorzava gli ardori dei visionari, forniva perd un pegno
indubitabile della necessita del progresso:

Allo stesso modo in cui non si pud abbreviare il passaggio dall'infanzia alla
maturita. evitando quel noioso processo di accrescimento e di sviluppo che si attua
insensibilmente attraverso lievi incrementi, cosi non & possibile che le forme sociali
piu basse divengano pili elevate, senza passare attraverso piccole modifiche succes-
sive. Se contempliamo I'ordine della natura, vediamo che in ogni luogo imponenti
risultati sono provocati da azioni minime. La superficie della Terra & stata scolpita
da forze che nel corso di anni producono alterazioni scarsamente rilevabili dovun-
que. La grande quantita delle diverse forme organiche si & formata attraverso
processi cosi lenti che, durante i periodi in cui compiamo le nostre osservazioni,
non ¢ per lo piti possibile valutare i risultati. Dobbiamo accontentarci di ricono-
scere queste veritd e adeguarvi le nostre aspettative **,

Anche nell’ambito della teoria del progresso Spencer poté cosi con-
vincersi di aver individuato una mediazione soddisfacente, che lo metteva
al riparo sia dall'immobilismo che dai conati rivoluzionari, dalle negazioni
aprioristiche come dalle velleita di chi si illudeva di poter manipolare a
suo arbitrio il corso dell’evoluzione sociale. Questa soluzione era perd
destinata ad entrare in crisi durante gli anni Ottanta, allorché Spencer
dovette prender atto che lo scarto tra realta e idealita non si sarebbe
colmato in modo automatico. L’evoluzione storico-sociale non era vinco-
lata ad un costante miglioramento, ma era suscettibile di arrestarsi, addi-
rittura di ricadere all'indietro; di conseguenza I'immagine della societa
perfetta sfumava in uno scenario sempre pit distante e nebuloso:

 The Study of Sociology, cit. p. 402. Sull'importanza del principio di continuita
nella filosofia occidentale si rimanda alla classica opera di Arthur O. Lovejoy, The
Great Chain of Being, New York 1936, tr. di L. Formigari, Milano 1966. L’incidenza
di questo presupposto metalisico nella scienza ottocentesca, e anzitutto nella biologia,
¢ discussa da Maurice Mandelbaum in un libro eccellente e che purtroppo non mi
risulta sia stato tradotto in italiano: History, Man, & Reason: A Study in Nineteenth-
Century Thought, Baltimore and London 1971 (cfr. le pp. 78 sgg. e le note alle pp. 396
sgg.). Sul rapporto con Leibniz (che probabilmente Spencer conosceva solo attraverso
gli scritti di George Henry Lewes) si sofferma il gia citato libro di Linguiti, Spencer e
la teoria evoluzionista della conoscenza, passim.
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Per quanto sia stato un tempo fiducioso nel progresso umano — scriveva ad
un corrispondente nel 1890 — sono adesso sempre pitl persuaso che esso non possa
aver luogo pit rapidamente di quanto si modifichi la natura umana; e tale modi-
ficazione & un processo lento, realizzabile soltanto attraverso molte e molte gene-
razioni*'.

Quando alludeva alle sue giovanili celebrazioni del progresso, Spen-
cer aveva senz'altro in mente la Social Statics, dove I'inevitabile perfezio-
namento dell’'uomo era stato asserito come un dogma:

Riguardo alla presente condizione della specie umana, dobbiamo pertanto
dire che 'uomo aveva bisogno di una costituzione morale che lo adattasse al suo
stato originario, che ha bisogno di un’altra che lo adatti al suo stato presente e che
egli & stato, &, e continuera per molto tempo a trovarsi in uno stato di adattamento.
Con il termine civiltd indichiamo I'adattamento che ha gia avuto luogo. I cambia-
menti che costituiscono il progresso sono gli stadi successivi della transizione. E la
credenza nella perfettibilitdi umana si riduce semplicemente alla credenza che
mediante questo processo I'uvomo alla fine diventera completamente adatto al suo
modo di vita®®.

Opportunamente alleggerito, il brano ritornera nell’edizione della
Social Statics «abridged and revised» che usci nel febbraio del 1892, in un
volume che non a caso comprendeva anche The Man versus the State. La
nuova edizione era stata sollecitata proprio dalle controversie degli anni
Ottanta e fino ad allora la Social Statics aveva continuato a circolare nella
veste originaria. Tra I'altro Spencer nel 1864 aveva autorizzato una ristam-
pa per il pubblico americano, con una prefazione in cui segnalava che su
taluni problemi le sue idee erano cambiate, anche se restava in piedi I'im-
pianto complessivo. Oltre a riscrivere i capitoli sui diritti delle donne e dei
minori, egli si dichiarava ora disposto a riconoscere «la natura di transi-
zione di tutte le istituzioni politiche e la conseguente validita relativa di
alcuni ordinamenti che non possono aspirare alla validita assoluta»*. Fa-
cendo gia leva sul binomio relativo-assoluto, Spencer invitava dunque il
lettore a non dare troppo peso a taluni motivi radicaleggianti del libro,
senza perd nominare espressamente la questione fondiaria. Invece nel

7 Lettera a Robert Buchanan del 5 febbraio 1890 in Duncan, p. 335.

38 Statics 1851, p. 63.

» Cfr. la Author’s Preface to the American Edition (1864), che venne poi ripro-
dotta nella ristampa londinese della Social Statics uscita nel 1868; ma sono anche da
vedere le lettere scambiate con Edward Livingston Youmans fra l'aprile 1864 e il
gennaio 1865, e riportate in Duncan, pp. 111-112.
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1892 egli cancellera in blocco il capitolo su The Right to the Use of the
Earth, rinviando il lettore alla trattazione appena svolta in Justice®. Altri
tagli ¢ cambiamenti furono meno vistosi, sufficienti tuttavia a fissare un
divario tra le due edizioni che non ¢ solo la riprova del riflusso politico-
ideologico rinfacciatogli dai critici, ma rappresenta anche la spia di un
rapporto pit tormentato del filosofo con il suo tempo. Per comprendere
adeguatamente questi mutamenti, conviene tuttavia ripercorrere per inte-
ro la vicenda che aveva condotto Spencer alla stesura della Soczal Statics
e quindi all'edificazione del sistema.

M Statics 1892, p. 59 in nota.



Capitolo secondo

UNA FAMIGLIA «DISSENZIENTE»

Herbert Spencer nacque il 27 aprile 1820 a Derby, nell’area centrale
e industrializzata dell’Inghilterra, e crebbe in una cerchia familiare perme-
ata dal «Dissenso» religioso e dal radicalismo politico. Il padre, William
George Spencer, era maestro di scuola, nonché segretario della «Derby
Philosophical Society». Uomo di forti convinzioni religiose e politiche,
con uno spiccato interesse per le questioni didattiche (scrisse un testo di
geometria e anche un manuale di stenografia, che fu pubblicato postumo
nel 1894), egli incoraggio il figlio a coltivare gli studi scientifici e 'osser-
vazione naturalistica, infondendogli uno spirito di indipendenza dalle
convenzioni sociali € una ripugnanza verso ogni forma di coercizione che
diventeranno I'abito di vita del filosofo.

William George Spencer apparteneva alla confessione metodista, ma
per dissapori con i locali ministri del culto prese a frequentare i quaccheri,
di cui apprezzava l'individualismo e I’emancipazione da apparati ecclesia-
stici. La moglie, Harriet Holmes, rimase invece fedele al metodismo (i suoi
patenti erano stati fra i primi seguaci di John Wesley) e cosi per circa tre
anni il giovane Herbert dovette equamente dividere le sue giornate festive,
accompagnando dapprima il padre alle assemblee dei quaccheri e frequen-
tando poi la cappella metodista con la madre. In etd matura Spencer.
ormai lontano dal cristianesimo, rievochera senza alcun rimpianto questi
eccessi di devozione. Tuttavia egli non ripudid mai le sue radici «non
conformistiche» e anzi nell’autobiografia si diede cura di tracciare le re-
mote e alquanto ipotetiche ascendenze hussite e ugonotte della famiglia
materna. E quando Matthew Arnold in Culture and Arnarchy (1869) ironiz-
z0 sulla ristrettezza intellettuale dei gruppi dissenzienti, Spencer, che in
Manners and Fashion (1854) aveva auspicato 'avvento di «un protestan-
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tesimo nelle consuetudini sociali», insorse per rivendicare la funzione
positiva esercitata dal «Dissenso» nella vita culturale e politica della Gran
Bretagna'.

Unico di nove figli ad essere risparmiato da morte prematura?, Spen-
cer crebbe in un ambiente singolarmente austero, anche secondo i canoni
dell’ormai incombente eta vittoriana, come rivela tra 'altro un episodio
narrato nell’autobiografia: alla padrona di casa che durante una festa chie-
deva perché Herbert non si fosse unito al ballo degli altri giovani, lo zio
Thomas puntualizzd asciuttamente: «No Spencer ever dances»®. Circon-
dato dalle cure comprensibilmente pil che sollecite dei genitori e attornia-
to pil da adulti che da coetaneli, il ragazzo si abituo presto ad ascoltare le
ponderate discussioni dei parenti e dei loro amici. Inoltre, attraverso la
«Derby Philosophical Society», che era stata fondata nel 1783 da Erasmus
Darwin, acquistd dimestichezza con i conferenzieri che la visitavano. In
particolare verso i dodici anni si familiarizzd con la frenologia, la discipli-
na allora in voga, ascoltando il pit noto discepolo di Gall, Johann Chri-
stoph Spurzheim, che in un suo giro di conferenze si era fermato anche
a Derby*. Ne nacque un’infatuazione che una decina di anni dopo lo
portera a collaborare con una rivista di orientamento frenologico, «The
Zoist», a cui invio degli articoli con delle considerazioni «eterodosse» sulle
tesi di Gall e Spurzheim. Nel profilo autobiografico Spencer non manche-
ra di illustrare il significato, pur nei loro limiti, di questi lavori giovanili,
sotfermandosi in particolare sul piti originale tra essi:

Apparve nel gennaio del 1844 sotto il titolo, A New View of the Functions
of Imitation and Benevolence. 1l punto essenziale dell’argomentazione era che la
funzione dell'organo dell'imitazione consiste nel produrre la simpatia e che la

' Si veda The Study of Sociology, cit., pp. 239-240, dove Spencer respinge le
osservazioni che Arnold aveva formulato in Culture and Anarchy, London 1869, pp. 26-
31: per la citazione di Manuners and Fashion, cfr. Essays, 11, p. 49. Sulla funzione
storico-culturale del «Dissenso», che ¢ un tema fra i pit esplorati dalla storiografia
contemporanea, mi limito qui a rinviare all’'utile documentazione raccolta in Noncon-
formity in the Nineteenth Century, edited by David M. Thompson, London and Boston
1972.

* Duncan. pp. 7-8. che corregge /' Autobiography, (1, p. 64 in nota) dove Spencer
aveva patlato di «altri cinque figli», ricordando la sorella minore Louise, morta prima
di compiere i tre anni; uno dei rari passaggi in cui il controllo delle emozioni e il tono
distaccato della narrazione paiono incrinarsi, lasciando intravedere un fondo di incan-
cellabile mestizia.

 Autobiography, 1, p. 28,

* Autobiography, 1, p. 200.
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simpatia ¢ alla radice della benevolenza. Qualche anno dopo appresi che la genesi
della benevolenza dalla simpatia era stata sostenuta da Adam Smith, ma nel 1844
io conoscevo il suo nome soltanto come autore della Ricchezza delle Nazion:s®.

Dove, accanto all'interesse generale per I'impostazione frenologica,
va rilevata I'attenzione al tema della «simpatia», un argomento privilegiato
nella tradizione britannica di filosofia morale e che assumera un ruolo
fondamentale nella matura etica spenceriana.

II. «La nostra famiglia era essenzialmente una famiglia dissenziente —
annotd Spencer nel 1899 — e il dissenso & un’espressione di antagonismo
nei confronti di un controllo arbitrario»®. Sotto questo profilo il fratello
minore del padre, Thomas Spencer, non fu meno dissenziente del resto
della famiglia, per quanto avesse studiato a Cambridge, fosse stato ordi-
nato diacono nel 1821 e nel 1826 avesse ricevuto la «perpetual curacy» di
Hinton Charterhouse, una localita vicino a Bath. Fautore di un completo
rinnovamento delle strutture ecclesiastiche anglicane, egli si batte anche
per la causa delle riforme economiche e sociali, prendendo parte alla
campagna per l'abrogazione delle leggi sul grano, «il solo ecclesiastico -
commentera con fierezza il nipote — a sostenere che la popolazione ingle-
se, per lo pitt povera, non doveva essere costretta ad acquistare il grano
a prezzi artificiosamente gonfiati per arricchire quegli inglesi che erano
proprietari di terre»’.

Thomas Spencer non st limitd ad invocare la benedizione dell’Onni-
potente sui quattromila partecipanti al banchetto organizzato a Manche-
ster nel 1840 per avviare la campagna contro le leggi granarie. In pochi
anni egli fece uscire una messe di opuscoli che furono raccolti nel 1843 in
un volumetto di non grande mole ma dal contenuto incandescente, perché
era un atto di accusa contro i «veri nemici» della Chiesa anglicana, vale a
dire tutti coloro che se ne servivano come scudo per giustificare gli abusi
legislativi e le iniquita sociali da cui era afflitta 'Inghilterra. Il linguaggio
di Thomas Spencer non era quello del radicalismo di ascendenza utilita-
ristica, bensi il linguaggio tradizionale dei «diritti» naturali, a cui egli si
appellava per salvaguardare gli individui dall'indebita interferenza delle

5 The Filiation of ldeas in Duncan, p. 537. L’articolo era stato presentato a «The
Phrenological Journal», ma venne rifiutato a causa della sua impostazione eterodossa
e fu poi pubblicato da «The Zoist» nel gennaio del 1844.

® The Filiation of ldeas in Duncan, p. 537.

" Autobiography, 1, p. 30.
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istituzioni governative ed ecclesiastiche, in una studiata mescolanza di
argomentazioni razionali e di citazioni bibliche:

Gli uomini agiscono secondo la Volonta del Creatore quando si sforzano di
raggiungere quegli elevati gradi di eccellenza di cui egli ha reso capaci le loro
nature ... I diritti del popolo, pertanto, sono la liberta nell’attivita lavorativa, nel
commercio, nella conoscenza, nella religione e nell’elezione dei rappresentanti.
Ogni uomo ha il diritto di guadagnarsi da vivere con il minor numero possibile di
ostacoli, e di conservare cid che ha guadagnato, senza che gli venga richiesto di
finanziare la religione dello Stato, I’educazione dello Stato, la carita dello Stato, o
anche delle inutili guerre. Il popolo ha diritto alla terra del regno, perché sia usata
dalla presente generazione e senza 'impaccio delle donazioni scolastiche, ecclesia-
stiche e assistenziali®.

La raccolta degli opuscoli di Thomas Spencer & pressoché coeva al
primo lavoro del nipote, The Proper Sphere of Government, ed & abbastan-
za agevole cogliere nei due testi un analogo modo di affrontare le questio-
ni politico-istituzionali, ritrovandovi i medesimi accenti libertari e antigo-
vernativi. Il magistero intellettuale dello zio contribui dunque in modo
decisivo a familiarizzare il nostro con le argomentazioni del radicalismo
«dissenziente»; anche se negli anni seguenti, fino ed oltre la Social Statics,
egli si sforzera di elaborare un indirizzo autonomo, riducendo il peso della
componente teologico-confessionale e riecheggiando invece le pit laicizza-
te prospettive di rigenerazione della societa che erano fiorite a cavallo tra
Settecento e Ottocento presso pensatori di matrice «dissenziente» come
Joseph Priestley e William Godwin.

Negli anni della giovinezza I'influsso di Thomas Spencer fu comun-
que preminente, tanto pil che il nipote fu affidato alle sue cure e a tredici
anni si trasferi a Hinton Charterhouse. L’avvio fu alquanto tribolato e
Herbert decise all'improvviso di prendere la via di casa, percorrendo a
piedi e in soli tre giorni pit di cento miglia, quasi un precoce acconto
dell’ostinazione di cui dara svariate prove in eta matura. Al ritorno, che fu
pressoché immediato, si ambiento felicemente e fu cosi in grado di com-
pletare gli studi secondari, primeggiando nelle discipline scientifiche e
trascurando invece quelle umanistiche.

Nonostante I'esempio dello zio, che era stato Fellow del St. John’s

® Thomas Spencer, The People’s Rights: and how to get them, London 1842, pp.
1 e 15; I'opuscolo che apre la raccolta, The Pillars of the Church of England, London
1843, recava come sottotitolo: Are Intemperance and Ignorance, Bigotry and Infallibility,
Church Rates and Corn Laws, essential to the existence of the Establishment?
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College di Cambridge, egli non fece richiesta per entrare nell’universita e
anche in seguito non intrattenne legami stabili con Oxford e Cambridge,
che nella Social Statics e negli scritti pedagogici vengono screditate, perché
ritenute le roccheforti del conformismo religioso e politico. Tale valutazio-
ne era corrente fra i gruppi dissenzienti, colpiti da un’antica discrimina-
zione’. Di suo Spencer vi aggiunse una spiccata attitudine di sfiducia
verso la cultura accademico-istituzionale. A differenza di Comte o di
Schopenhauer, egli non mostrd mai rancore o invidia nei confronti del
mondo universitario, per la semplice ragione che, a parte i rapporti ami-
chevoli con taluni dei suoi esponenti, vi rimase del tutto estraneo'. Si
potrebbe annoverare, e lo si & fatto ancor di recente, questa chiusura tra
i motivi della sua sfortuna postuma, in particolare dell'incapacita di for-
mare una scuola''; ma ¢ forse pili importante sottolineare che 'assenza di
un regolare tirocinio accademico non fu compensata, come accadde nel
caso di John Stuart Mill, da un programma di letture sistematiche. A
differenza di Mill, Spencer fu un lettore molto selettivo, anche se non cosi
svogliato e superficiale come si & spesso creduto, sulla scorta delle testimo-
nianze autobiografiche in cui egli si compiace nel divulgare I'immagine del
pensatore che si era formato in modo del tutto indipendente e seguendo
un apprendistato eterodosso; col risultato di recare involontariamente un
sostegno all’accusa di essere un pensatore tecnicamente approssimativo e
un interprete riluttante alle pit elementari regole di acribia filologica 2.
Pur senza prendere alla lettera le dichiarazioni dell’interessato, biso-
gna comunque convenire che Pitinerario intelletruale di Spencer si svolse
in gran parte al di fuori dei canali tradizionali. Comincio a lavorare a
diciassette anni e, dopo un brevissimo periodo d’insegnamento, assunse
un incarico nel settore delle costruzioni ferroviarie, dove rimase fino al
1841. L’anno seguente, anche per le sollecitazioni dello zio Thomas, intra-

% A questo proposito il Peel riporta un giudizio del piu illustre «dissenziente» del
diciottesimo secolo, Joseph Priestley, che nel 1787 aveva paragonato le universita ingle-
si a «pozze di acqua stagnante» (The Evolution of a Sociologist, cit., pp. 46-47).

10 Per ironia della sorte, proprio a Oxford sarebbero state 